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The first requirement of a scientist is that he be curious: he must be capable of
being astonished and eager to find out.

ERWIN SCHRODINGER

Si abandondis esos hechos, tened cuidado. Los charlatanes se apoderardn de ellos.
No hay término medio: la ciencia o la ignorancia. ;Con qué derecho decis a un
hecho: vete? ;Con qué derecho desechdis un fenomeno? ;Con qué derecho decis a
lo inesperado: no te examinaré? Resulta fdcil decir: jes pueril! Es pueril creer
que, venddndose los ojos ante lo desconocido, se suprime lo desconocido.

VICTOR HUGO



PROLOGO



Entre los enigmas y misterios que nos ofrece el mundo moderno, ninguno
es tan extrafio como el fenomeno de los aterrizajes de OVNIS. Consiste en el
informe frecuente, por personas de todos los paises y profesiones, de varios
tipos de maquinas y objetos que son vistos en el suelo o cerca de él,
normalmente asociados con extraordinarias criaturas.

A pesar de que se han escrito varios libros dedicados a este tema, fidedigno
y fascinante, es dificil hallar una documentacion auténtica. Aqui tenemos el
privilegio de leer una descripciéon completa y bien investigada de todos los
aspectos del fenomeno, por un metodico investigador que ha buceado por
nosotros a través de miles de casos y ha eliminado los triviales, los fraudes,
las falsas identificaciones; lo que nos transmite es el fendmeno OVNI en su
forma mas pura.

Este no es un libro originado por un escritor sensacionalista o un periodista
superficial, sino que ha sido investigado durante muchos afios por uno de los
mas cuidadosos especialistas de la materia en Europa. Esta obra merece la
atencion y el interés de todos los lectores y el estudio de los cientificos fisicos
y sociales, asi como los eruditos de todas las disciplinas. En su mayor parte, la
documentacion reunida por el autor proviene de testimonios de primera mano,
y es verdaderamente enorme. Puedo verificar este hecho, pues tuve el
privilegio de trabajar estrechamente con Vicente-Juan Ballester Olmos desde
sus primeros esfuerzos por clasificar y catalogar los sucesos que estaba
recopilando, a finales de 1969.

En aquel tiempo trabajaba yo en la Universidad de Stanford, nuestra
correspondencia intercontinental tomé la forma de un intercambio de
informacién e ideas, en el curso de la cual fui recibiendo la descripcion
completa de muchos casos de Espafia y Portugal, desconocidos o inéditos. La
profundidad, variedad y valor dramatico de esos incidentes sera, sin duda, una
revelacion para muchos lectores que solo conozcan la problematica OVNI a
través de libros que describan observaciones de los Estados Unidos o de
Francia. El misterio, como ha mostrado tan elocuentemente Ballester Olmos,
no esta limitado a tales regiones del mundo, sino que alcanza a pequefias
ciudades y pueblos del campo espafiol y de las colinas portuguesas. Los
Objetos Volantes No Identificados no estan reservados a los astronautas o a
los expertos en cohetes norteamericanos; de hecho, usted, el lector de este
libro, puede tener mayor probabilidad de ver este fenémeno cuando conduzca
de regreso a casa por la tarde, que un cientifico mirando las estrellas a través
de un telescopio.

Si usted ha sido testigo de un OVNI a la vuelta de una carretera que



conoce bien, la informacion que contiene este libro le sera muy valiosa. Pero
esta informacién le causara un impacto en la forma de contemplar el mundo,
aunque no haya tenido jamas usted una experiencia personal de este tipo.

En los ultimos diez afios, nuestro conocimiento del misterio OVNI en
Europa ha progresado enormemente. Mucho de este progreso debe ser
acreditado al trabajo de investigacion, compilaciéon y analisis llevado a cabo
por Vicente-Juan Ballester Olmos. Porque su libro no se limita a un registro
de casos y a la descripcion de sus aspectos mas fascinantes: va mas alla,
presenta un impecable andlisis de esos casos, y, a partir de éstos, perfila
algunas hipotesis sobre la naturaleza de los OVNIS y lo que el fendmeno
podria representar en el futuro.

El autor ha conseguido que sean faciles de seguir sus discusiones
estadisticas. Su trabajo esta descrito con objetividad y claridad. Cuando lea su
libro, comenzara usted a sentir la contagiosa excitacion de la investigacion
que se ha realizado en uno de los mas grandes misterios sin resolver de
nuestro tiempo, disfrutando la rara oportunidad de compartir la alegria y la
intriga de una verdadera aventura cientifica.

Dr. JACQUES VALLEE
Institute for the Future
San Francisco, California

1 de julio de 1977
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INTRODUCCION



El problema que suscitan las repetidas apariciones de OVNIS, u objetos
volantes no identificados, nos ha venido interesando desde hace una decena
de afios. Esa misma preocupacion ha ido ahondandose cada vez mas en
nuestro animo a medida que descubriamos visos de auténtica realidad en el
contenido de los informes que llegaban a nosotros y nos percatabamos de la
fenomenal dificultad de su estudio. No ya por la pasividad de los cientificos
establecidos —reaccion usual cuando se presenta un hecho original en un
campo que se cree dominado cognoscitivamente—, sino por la naturaleza
intrinseca de las manifestaciones OVNI, que parecen estar «programadas»
para la contemplacion exclusiva del momentaneo observador.

Apenas quedan vestigios objetivos de la presencia del fenémeno cuando el
investigador, dotado de sofisticados formularios e incluso equipado con el
instrumental apropiado, se persona en el lugar de autos. Es una situacion
desesperante contar muchas veces con los testimonios orales de los testigos
como Uunica prueba para la comprobacion del fenémeno, a pesar de que la
impresion que produce en el espectador casual es, sin duda, indeleble. Pero,
lejos de conminarnos al abandono, es importante darse cuenta de que ésta es
una de las singularidades del fenémeno OVNI, caracteristica que debera
explicarse cuando, por fin, se logre desarrollar una teoria satisfactoria sobre el
origen de los objetos volantes no identificados, y con ella hay que contar
desde el principio.

Este libro no se propone desvelar el enigma OVNI. No podemos anunciar
la noticia sensacional de que en las paginas siguientes el lector va a encontrar
la ultima y definitiva explicacion del fenémeno. Hoy por hoy, el analista es
incapaz de alcanzar una taxativa identificacién de estos extrafios objetos
aéreos, aunque una seleccion de los mejores informes de todos los paises del
Globo sume ya varios millares. O bien éstos no han sido interpretados en la
direccion general. El problema —asi lo advertimos nosotros—, tiene una
doble wvertiente: aislar los casos, datos y parametros verdaderamente
representativos, e interpretarlos con el genio suficiente en la perspectiva
idonea. El resto no admite soluciones simples; éste es el corolario mas seguro
que se desprende del conocimiento ganado en los treinta afios de historia
moderna del fendmeno.

Nuestro proposito concreto con este libro es doble. Intentamos documentar
un fenémeno cuya importancia se intuye como enorme para el progreso de la
Ciencia, sefialando el caracter anémalo de unas observaciones y confirmando
la credibilidad de los testigos de las mismas. Y queremos analizar
desapasionadamente dicha problematica, proponiendo una filosofia de



partida, destacando métodos rigurosos y desvelando los hallazgos que surgen
después de un examen estadistico de los casos recogidos.

No queremos ocultar que la obra va principalmente dirigida al lector
preparado universitariamente, a quien pretendemos concienciar sobre la
existencia de un fenémeno cuya autenticidad rebasa toda duda razonable.
Sabedores de la resistencia de ciertos profesionales y cientificos a aceptar en
principio avances que supongan una innovacion de sus conceptos fijos,
hacemos nuestra la reflexién de Henri Poincaré de que «la verdad cientifica es
una explicacién del momento en un momento de la ciencia», como la posicion
intelectual que se ha de adoptar antes de iniciar la lectura de esta obra. El
lector no deberia caer en la tentaciébn de participar en el nefasto
comportamiento del erudito «clasico», cuya forma mas corriente de manejar
fenémenos tan nuevos que obligaran a una seria remodelacion de sus
preconcepciones ha sido —en palabras de William James— la de «ignorarlos
completamente o insultar a quienes son testigos de aquéllos». De una vez por
todas, la problematica OVNI debe ser rescatada del oscurantismo y
rehabilitada para la Ciencia, en cuyo marco debe llevarse a cabo todo estudio
critico, lejos de charlatanes, oportunistas y seudo investigadores.

Este libro es el primer paso de un ambicioso proyecto, que consiste en el
analisis exhaustivo y multidisciplinario de los datos disponibles sobre el
fenémeno aterrizaje. En esta obra presentamos los primeros resultados de tal
trabajo, cuyo contenido final abarcara otras publicaciones.

Dirigido también al estudioso, adelantaremos un material inédito
correspondiente, en su mayor parte, a una evaluacion especializada
emprendida en octubre de 1969 en torno a los informes de aterrizaje en
Espafia y Portugal. Entendemos por aterrizaje «la manifestaciéon del fenémeno
que consiste en la vision, tenida por testigos, de una imagen insdlita. Esta
imagen es la de una maquina esférica, discoidal e incluso mas compleja, y se
encuentra en la superficie del suelo o en la proximidad del mismo» (8).

Joseph Allen Hynek*, que se ha acreditado como la autoridad mas
respetada en esta materia, ha ideado unos indices para la valoracion objetiva
de los informes que describen fenémenos inidentificados. Uno de ellos lo
discutiremos ahora, para recalcar el peso de los aterrizajes entre el resto de la
casuistica.

Segin Hynek (147), una comision de fisicos o astrénomos deberia
examinar cada informe y asignarle un indice de extrafieza ¥, en una escala de
1 al 5. Por extrafieza se entiende la dificultad de atribuir una simple
explicacién cientifica al informe o, lo cual es lo mismo, la nota que marca



cuan dificil es encontrarle una explicacion satisfactoria convencionalmente.
Asi, los valores de X1 y X2 se referirian a informes cuyo contenido puede ser
aplicable a una identificacion concreta, y éstos deberian ser excluidos de
ulteriores consideraciones. Habrian dejado de ser OVNIS, para convertirse en
meteoros, globos-sonda, aviones, reentradas de vehiculos espaciales, etc.
Valores altos de sigma, ¥4 y X5 se reservan para los informes a los que no se
les encuentra explicacion convincente en términos cientificos y poseen
suficientes unidades de informacion que demandan otro género de
interpretacion. Este residuo es el que constituye el verdadero dossier de los
objetos no identificados.

Llegados a este punto, queremos considerar la descripcion general de
aterrizaje. Esta categoria recoge las presuntas percepciones de un objeto fisico
de aspecto extrafio, cuyo estimulo afirmamos es real, con caracteristicas
revolucionarias de un ingenio volante, que emite una intensa radiacion
luminosa, térmica y electromagnética, con capacidad de tomar tierra y de
producir sefiales evidentes de su paso en forma de huellas en el terreno, etc.
Estos informes son los que gozan de los mas elevados niveles de extrafieza, y
se consideran como los menos adaptados a las explicaciones esgrimidas
clasicamente, por lo cual juzgamos que su estudio puede ser de capital
importancia para nuestro entendimiento de todo el fenémeno OVNI, siendo
en potencia sus elementos de mas valor cientifico.

Pero, a pesar de ser éste un libro monografico, al ocuparse unicamente de
los informes de aterrizaje en la peninsula Ibérica, queremos transmitir al
lector la consideracion de que el fendmeno es mundial. Los casos que leera a
continuacion no deben tomarse como hechos independientes ni como
incidentes inconexos, sino como ejemplos locales de una actividad general
que se desarrolla a nivel planetario y de la que el catalogo espafiol es sélo la
parte resultante de una mera acotacién de limites geograficos. La coherencia
de los casos es notoria, y su estabilidad se manifiesta en el tiempo y en el
espacio: los mismos patrones se observan en Europa y en Ameérica, y no se
encuentra ninguna diferencia entre casos antiguos y casos recientes.

Nos hemos esforzado porque este libro resulte practico en el sentido
referencial. Pensando en ello hemos incluido una amplia bibliografia que
excede, en mucho, el nimero de fuentes citadas en el texto, procurando
reseflar todas las lecturas recomendables sobre el fenémeno OVNI, en forma
de libros, actas de simposios, articulos y todos los escritos relevantes en esta
cuestion. Toda la literatura seria en espafiol ha quedado también registrada
para informacion del lector. Ademas, hemos abarcado otras disciplinas, por
creer que su estudio se traslapa en ocasiones con éste (Exobiologia,



Astronomia, Estadistica, Sociologia, etc.) y cuyas obras brindan un equipaje
de ilustracion indiscutiblemente util.

Cerramos esta introduccién con una frase del bidlogo Jacques Lecomte,
autor de varios libros sobre el psiquismo animal, que invita a la reflexion:
«Cierta forma de ciencia consiste en explicar los hechos nuevos mediante
hipdtesis improbables, pero conformes con lo conocido. Es el arte de no
progresar.» ¢Nos opondremos al progreso en esta area del conocimiento
humano?

Valencia, diciembre de 1976.



I. CASOS SELECTOS DE CUATRO
DECADAS



UN ANTECEDENTE «SOBRENATURAL»

Nuestra relacién de informes de aterrizajes ibéricos se inicia con una
curiosa narracion. Los detalles concernientes a la misma no pudieron
obtenerse directamente del testigo, ya fallecido, sino a través de uno de sus
hijos, por lo cual esta grandemente desprovista de pormenores, que
facilitarian mucho su estudio. Tomamos conocimiento de esta historia por
mediacion de Manuel Osuna, maestro nacional en Umbrete (Sevilla) y
experto en la encuesta de casos de objetos volantes no identificados, quien dio
cuenta de ella en un reportaje redactado para su difusion entre los
investigadores espafoles, y que estaba dedicado a una exhaustiva compilacion
de casos OVNI de esa zona. Su informe, distribuido en 1971, expone que, a
primeros de abril de 1935, siendo ya la hora del ocaso, un tal sefior Mora, que
se encontraba trabajando en su finca «Haza-Ancha» (municipio de
Aznalcazar, Sevilla), vio descender un gran objeto redondo y brillantisimo, en
direccion al cortijo de «Quema» y sobre el angulo del Cerro de Torres, a unos
400 6 500 m de distancia. El objeto no tomo tierra, sino que permanecié a
poca altura, mientras que unos seres extrafios y pequefios daban vueltas a su
alrededor. Para el testigo, aquel suceso fue una «visién sobrenatural» con la
que Dios habia querido premiarlo, y llegd a ser el motivo central de sus
conversaciones hasta su muerte.

La fecha pudo determinarse gracias a que se recordaba que, a los 15 6 20
dias, la Prensa trajo la noticia de que la estrella Nova Hércules habia
desaparecido. Consultando a un astronomo amigo, éste pudo precisar la
evolucién de la nova, con lo que Osuna fij6 temporalmente lo sucedido.
Coincidia también con una oposicién marciana, segin comprobo Ribera, lo
cual viene a aportar indiscutiblemente al debate un nuevo elemento —éste de
caracter teérico—: si se ha demostrado (8, 29) que, al menos durante la
década de 1947 a 1957, Marte desempefid un importante papel en el
desarrollo del fendmeno OVNI, cuyas crestas u oleadas estaban directamente
correlacionadas con el maximo acercamiento del planeta rojo, vemos que esta
observacion —sin duda notable por su antigiiedad y caracteristicas—, se
situa, sorprendentemente, dentro del ciclo «marciano». Ello rompe una lanza
en favor de una renovada importancia de esta clave en el contexto del
problema de los objetos volantes no identificados (véase también la referencia
192).

El autor es consciente de las muchas limitaciones de esta primera
observacion que consignamos al lector: la informacién es pobre; el conducto



de recepcion de los datos, secundario, etc. SOlo pretendemos sefialar la
existencia de estos «precedentes», para que se incremente la amplitud mental
del lector. Cualquier hipotesis que se aventure para explicar el fendmeno
OVNI debera integrar las observaciones «antiguas» como la mencionada tan
brevemente en los parrafos que anteceden. Nosotros, que hemos seguido el
desarrollo de la actividad OVNI durante una decena de afios, al contemplar
como se manifiesta actualmente el fendomeno con idénticas coordenadas
observacionales que las de hace cuarenta afios, no podemos por menos de
pensar que el testigo no inventa la observacion, sino que es el mudo participe,
durante unos momentos, de lo que probablemente representa la interaccion de
dos inteligencias de distinto género.

ATERRIZAJE EN EL FRENTE DE GUADALAJARA

Oscar Rey Brea, un estudioso cientificamente calificado de La Corufia y
gran amigo nuestro, nos inform6 del siguiente caso, cuyos detalles logré
arrancar poco a poco, a lo largo de dias y dias de conversaciones esporadicas
con uno de los testigos, militar de profesion. Nos consta el nombre del testigo
principal, teniente en la fecha de la observacion (25 de julio de 1938), y ahora
con el grado de comandante, pero no estamos autorizados a divulgarlo. La
posicion social del testigo, junto con la categoria anormal de la experiencia, le
imponen un fuerte recelo ante una posible comunicacién no anénima. El lugar
del suceso no se conoce con exactitud, pero se sitia en plena guerra civil
espafiola, en el «frente de Guadalajara».

El citado teniente, acompafado de su asistente, descendia esa noche, entre
las 11 y las 12, por una vaguada, cuando, repentinamente, se vieron
deslumbrados por una potente luz blanca, la cual se apagé cuando intentaban
separarse de ella. Al principio creyeron que se trataba de un reflector
enemigo, pero al irse amortiguando los efectos del deslumbramiento,
pudieron apreciar, a unos 60 m de distancia, un objeto oscuro, en forma de
«lenteja», que calcul6 media 10 6 12 m de diametro por 5 de altura. Parecia
estar suspendido en el aire, a unos 2 m del suelo. Semejaba dos platos unidos
por la parte convexa, separados por una linea o seccion algo mas oscura (fig.
1). De repente, sin ruido alguno, del centro de la parte inferior comenzo a
descender una especie de columna, a la que estaba unida como una plataforma
que se asento en tierra, y en la que les parecié ver dos formas que se movian.
(La oscuridad no les permitia apreciar mejor la escena, pero en aquellos
instantes supusieron que se trataba de algo vivo...) Lo que creyeron era el
brazo de una de ellas empez6 a elevarse, y un circulo de luz azulada se fue



proyectando por el suelo, hasta que lleg6 a ellos y los enfocd, causandoles una
sensacion de frio, que son incapaces de determinar si era por el efecto de la
luz en si o debida al miedo que tenian en aquellos momentos. El asombro y el
temor no los dejo articular palabra.

El epilogo no deja de ser interesante. Aquella extrafia luz se apagd mas
tarde, y aquel no menos extrafio ascensor comenzo a levantarse nuevamente.
Segundos después, la seccion mas oscura del objeto que unia los dos
hemisferios, despidié una especie de chispas de varios colores y, durante un
instante, creyeron apreciar que la parte superior giraba en un sentido, mientras
que la base lo hacia en el contrario. Pero esta sensacién duré6 muy poco, pues
casi inmediatamente todo el objeto fue rodeado de una intensa luz blanca, y
ascendio a gran velocidad, hasta perderse de vista.

Los testigos, que entonces estaban lejos de imaginar el fenémeno OVNI,
supusieron que lo visto seria algun invento aeronautico aleman o de los
«rojos», hipotesis que, indudablemente, no resiste muchas de las criticas
plausibles en este caso.

LOS HOMBRECILLOS DE VILLARES DEL SAZ

Los dias 12, 16, 19 y 26 de julio de 1953, el periodico Ofensiva (hoy, El
diario de Cuenca), que se edita en esta ciudad castellana, publicé una serie de
asombrosas noticias, explicando con todo detalle el inaudito suceso del que
fue testigo un jovencito del pueblo de Villares del Saz (provincia de Cuenca,
atravesado por la carretera Valencia-Madrid, al ESE de la capital de Espafia).
Estas informaciones fueron posteriormente reproducidas en dos libros: Los
platillos volantes y su evidencia, de Manuel Pedrajo, publicado por su autor
en 1954, y Los humanoides, en un articulo de Antonio Ribera (6). El dia 6 de
enero de 1967, el autor, acompafiado por José Calatayud, se desplazd a esa
pequefia localidad con el propésito de verificar las informaciones de la Prensa
y hacer una encuesta personal. Lo que a continuacidén presentamos es un
exhaustivo resumen de los reportajes periodisticos, con las puntualizaciones
entre paréntesis, tras tomar contacto directo con los familiares del testigo de
1967, que, evidentemente complementan nuestros conocimientos del caso.

Un chico analfabeto de trece afios, Maximo Mufioz Hernaiz, que estaba al
cuidado de unas vacas, fue testigo de un singular acontecimiento el dia 1 6 2
de julio de 1953. Segtin la entrevista del redactor de Ofensiva, los hechos se
describieron asi:

—Pequefio, ¢a qué hora saliste de casa el dia del suceso?



—Un «poquiyo» mas tarde que otros dias.

—¢Hora?

—Las diez o por ahi. (Hora solar: las once de la mafiana.)
—1Ibas al cuidado de las vacas, ¢{no?

—Si, sefior.

— ¢ Habias dormido mucho la noche anterior?

—Como siempre.

—Tenias suefio cuando te marchaste?

—No.

—Eso que viste no existe. ;Como puedes, pues, explicarlo?

—Si que lo vi. Yo vi a los «tietes». (La version castellana correcta de esta
palabra seria hombrecillo o enanito.)

—¢ A qué hora viste el aparato?

—A la una. (Las dos de la tarde.)

—¢Qué hacias en ese momento?

—FEstaba sentado mirando a las vacas, para que no se metieran en el verde.
—¢Oiste algun ruido con anterioridad?

—Si, pero pequefio, por eso no me volvi.

—Estabas de espaldas?

—Si, sefior.

(EI hecho tuvo lugar en el paraje conocido como «La Islilla». La tierra era
de huerta, con humedad normal.)

—¢Qué oiste?

—Nada. Crei que era un «globo grande» de esos que tiran en la feria.
Luego me di cuenta de que no; relucia mucho. (Al parecer, un objeto de forma
ovoide habia aterrizado a un metro escaso del sitio donde el joven Maximo se
encontraba.)

—¢Brillaba constantemente?
—Cuando estaba parado, menos que cuando se fue.

—¢Cual era el color del «globo»?



—Parecido al de las columnas de luz (sic). (Hace referencia a unas torres
metalicas de tendido eléctrico cercanas al lugar.)

—¢Gris?
—Amarillo.

En casa del chico hay unos cuantos cuadros adornando las paredes.
Invitamos a Maximo a sefialar con el dedo el color mas aproximado.
Deducimos que era un gris claro y brillante, semejante al acero cuando es
herido por el Sol.

—¢Qué tamafio tenia?
Sefiala con la mano una altura de 1,30 m (fig. 2).
—¢Forma?

—1Igual que una tinajeta asi de ancha. (31 cm de radio.) (Se ha hecho una
esmerada reconstruccion del supuesto objeto, basandose en todos los datos
ofrecidos por el testigo sobre las caracteristicas del OVNI. Véase foto 1.)

—Estuvo mucho tiempo parado?

—Muy poco. Como crei que era un globo, fui a cogerlo. No me dio tiempo
de moverme. Se abri6 una puerta y empezaron a salir «tietes».

—¢Como eran los «tietes»?

—Muy pequeietes. Asi... (Unos 65 cm.) (Es probable que el nifio diera
medidas mas pequefas de las que correspondian en realidad, pues es muy
frecuente que los objetos a corta distancia nos parezcan mas reducidos de
tamafio de lo que son. Mas adelante veremos un informe, que asigna valores
superiores a los ejes del objeto.)

—Tenian la cara como nosotros?

—FEran amarillos y con ojos estrechos. (Los rasgos faciales eran
completamente orientales.)

—¢Cuantos hombrecillos bajaron del «globo»?
—Tres.

—¢Por donde?

—Por una puertecilla que eso tenia encima.
—:Como bajaban?

—Dando un «saltete.



—¢Qué hicieron después?
—Vinieron donde yo estaba.

(Para imaginarnos mas claramente el aspecto de los humanoides, conviene
reproducir las palabras que emple6 la madre del testigo para describirlos,
catorce afios después: muniecos de tez amarillo-verdosa.)

—:Hablaron?

—Si, sefior; pero yo no les entendi.

—¢Como se colocaron?

—Uno a un lado, otro al otro, y el que me hablo, enfrente.
—Te hicieron alguna cosa?

—Al hablar, como no los entendia, el que estaba enfrente me dio una
palmadita en la cara. (Al referirse a esta accién los padres de Maximo
utilizaron la expresion: «le tentaron», o sea, le hicieron una caricia. Es
interesante también conocer un detalle significativo, del que nos enteramos en
nuestro viaje a Villares y es que la mano del ser «lucia y estaba helada».)

—:Después?
—Nada. Se marcharon.
—¢:Como subian al aparato?

—Se agarraban a una cosa que llevaba el globo, daban un «saltete» vy,
jhala!, adentro.

—:Recuerdas como vestian?

—TIgual que los musicos en la fiesta. Con un traje azul que era muy majo.
—c:Llevaban gorra?

—Si, sefior; era chata y con una visera por delante.

—:iMas?

—En el brazo llevaban una chapa.

—:Recuerdas el dibujo?

—No me fijé.

—~Cuando el aparato se puso en marcha, ;qué velocidad llevaba?

—Relucia mucho; hizo el mismo ruidillo que cuando lo vi antes, y se
marcho muy de prisa, igual que un cohete... (Necesariamente, lo tenia que



relacionar con los cohetes festeros, de pélvora.)
—¢Con estela de humo?
—No.
—Lo estuviste viendo mucho tiempo en el aire?

—Poco; me asusté y me fui corriendo a casa con las vacas. (Recién llegado
a su casa, no dio cuenta inmediatamente de lo que le habia pasado, sino que,
apoyandose en un muro exterior, comenzo a gemir y llorar. Cuando su madre
lo vio temblando, crey6 que alguien del pueblo le habia hecho algun dafio.
Luego, el chico conté lo sucedido, pero su padre no le creyo, aunque éste
dudaba seriamente, pues el nifio estaba asustado y «era muy cabezon».)

—¢Qué hizo? —pregunta el periodista al padre del chico.

—Me fui al sitio en compafiia del comandante del puesto de la Guardia
Civil.
—¢Y qué comprobaron?

—Pisadas y cuatro agujeros de unos cinco centimetros de profundidad por
dos y medio de ancho, que formaban un cuadrado perfecto, de unos 36
centimetros de lado.

Aunque la familia Mufioz decidi6 no decir nada de esto al resto del
pequeiio pueblo, aquella misma noche se encontraban en su domicilio casi
todos los habitantes de la aldea, debido a que varios labradores y algunas
mujeres que se hallaban cercanos al lugar del aterrizaje habian observado
igualmente el objeto. Sin embargo, nosotros fuimos incapaces de localizar a
ningun testigo que confirmara lo antes relatado. El sefior Mufioz se ofreci
muy amablemente a llevarnos al lugar exacto donde se poso el OVNI, aunque
en principio fueran los componentes de esta familia muy reacios a volver a
hablar del caso, debido, al parecer, a ciertas molestias que les originaron en la
época los agentes de la autoridad. Las pisadas que alli se encontraron eran
cuadradas y proporcionadas a la menuda estatura de los seres.

Segun indica la misma fuente periodistica, el guardia civil Crescencio
Atienza Martinez, del cercano puesto de Honrubia, observé un vehiculo
similar desplazandose por el espacio desde la parte de Villares, al parecer muy
poco tiempo después de lo acaecido a Maximo. El diario Ofensiva dice
también que numerosas personas fueron testigos de estos hechos. Fue muy
vivida la impresién que sacaron este autor y su compafiero de la visita a
Villares del Saz: el comportamiento de los padres del testigo, a quienes
entrevistamos, fue tan auténtico, que nos vimos obligados a descartar



cualquier posibilidad de fraude. En caso contrario, estos dos labradores, de
infima cultura, después de tantos afios, habrian dado muestras de una
excepcional capacidad natural para la teatralidad, que rebasa nuestras
suposiciones. No creemos que mintieran los Mufioz. Pequefias discusiones
habidas entre los esposos, tratando de precisar al maximo insignificantes
detalles de la historia, como la edad de su hijo, a partir de la fecha de
nacimiento, fueron de una gran verosimilitud. Por otra parte, hemos de decir
que, aunque el testigo —que ahora es conductor de un camién de transportes
— se hallaba en su domicilio, alegaron que «no se encontraba bien» y no
sali6. Nosotros entendemos que no quiso salir. Su madre nos explicé mas
tarde que, aun en la actualidad, «se descompone» cada vez que oye hablar del
suceso, y que no desea recordarlo de ninguna manera. Durante los cuatro dias
posteriores a su observacion de julio de 1953, el chico estuvo temeroso y no
comid: nosotros nos tememos que aquello, sea lo que fuere, le caus6 un
profundo impacto, que quizas ain perdure. Por dltimo, seria excelente que se
pudiera localizar a Maximo en su ambiente de trabajo y lograr de €l un relato
directo y personal. En su ausencia, existen algunas discrepancias y puntos
oscuros, que citaremos a continuacion y que podrian desaparecer si se
efectuase una sutil y nueva investigacion, que deberia estar apoyada por algtin
estamento oficial con posibilidades de examinar ciertos archivos de algin
organo de informacion...

Opina Manuel Osuna, un veterano investigador sevillano, que tanta ayuda
nos ha prestado en el desarrollo de nuestro trabajo sobre los incidentes del
tipo I. Tuvo la oportunidad de hacer algunas gestiones sobre este «contacto»
recién dado a conocer por la Prensa. Segun sus palabras, éste fue su «bautizo
de fuego» en estas lides. Después de escribir al parroco de Villares y al
periodico, solicitando informacién, el primero le remitid6 en una brevisima
misiva a Ofensiva, y del segundo no recibi6 contestacion nunca.

Ante tan desalentadores consecuencias, Osuna pidi6 a un amigo suyo —
oficial instructor del Frente de Juventudes en una escuela de Villanueva del
Rio y Minas (Sevilla)—, que «lanzara» sobre el caso a un compafiero de su
promocién destinado en Cuenca. El resto lo dejo en el informe que me brindé:

«... Tardé en contestar, pero, al fin, en una lacénica carta, decia que para
qué iba a remitir los nimeros de Ofensiva. Creia suficiente con adjuntar una
fotografia extraida de los archivos de tal diario; en efecto, la foto venia
sellada por detras como perteneciente a Ofensiva. En ella podia verse, sobre
un severo paisaje, una tinaja de barro panzuda y baja, dentro de la cual habia
un nifio asomado, con la cara pintarrajeada, y, al pie, un cabo de la Guardia
Civil apuntando con su fusil al nifio-“tiete”. Al cabo se le habian borrado los



ojos para evitar su identificacion.»

Nos preguntamos: ¢qué significado tiene en verdad la presencia de tal
documento grafico en los archivos del periédico conquense? ;Acaso era la
materializacion del estimulo de una broma, con intereses nada etéreos? Segun
nos indicaron los padres del muchacho, el gobernador civil de la provincia
tomo cartas en el asunto. Sin embargo, nada hemos sabido de la realizacion y
el final de esta posible encuesta oficial. Es prudente especular que un
desenterramiento de todo el problema, con sus implicaciones oficiales,
periodisticas y humanas, arrojaria valiosos datos en todo este embrollo.

Mas no sdlo fue nuestro amigo sevillano quien en aquel entonces se
interesé por el aterrizaje de Villares. Otro pionero, el profesor Manuel
Pedrajo, llevo a cabo sus propias pesquisas desde Bilbao. En una
comunicacion, fechada el 12 de enero de 1971, nos dice:

«... El caso interesantisimo de Villares fue comprobado por dos amigos
mios en dos ocasiones y en aquella época. Pudieron hablar con varias
personas y me hicieron ver la absoluta veracidad de todo ello...»

Como pieza ultima de este rompecabezas, diremos que, con fecha de 3 de
julio de 1953, fue recibida en la redaccion del diario madrilefio Arriba una
carta, procedente de Villares del Saz. El remitente, José Luis Algavea, daba fe
del suceso, aunque con leves diferencias: «El aparato tenia la forma de un
globo aerostatico de 1,20 m de altura y ancho 1 m. En las partes superior e
inferior iba provisto de un par de aletas», pero con identidad de caracteristicas
y circunstancias en los restantes datos.

Este es uno de los casos tipicos en el que conviven elementos fisicos y
psicologicos, y es muy aventurado dar a este drama una conclusion definitiva.
Hemos resefiado fielmente todos los actos de la trama. Sus pros y sus contras.
El caso esta formalmente dispuesto para posteriores indagaciones, y
confiamos en que habra alguien que se decida a no dejar caer en saco roto esta
sinfonia... inacabada.

EL DESPEGUE DE ORDENES, LA CORUNA

Recogemos este caso de varias fuentes fidedignas y minuciosas. Vamos a
transcribir parte de la entrevista que Eugenio Ponton, redactor de La Voz de
Galicia, mantuvo con el testigo, Gonzalo Rubinos, ampliada con datos
obtenidos de nuestra correspondencia con Oscar Rey Brea, estudioso coruiiés
que ha tomado repetidas declaraciones al sujeto en cuestion, con quien



mantiene una buena amistad.

En su nimero del dia 6 de noviembre de 1954, el diario de Galicia publicé
una amplia informacion referente a lo que titul6 como: Un platillo volante
aterrizo a 42 kilometros de La Corufia. El suceso se produjo a las once menos
veinte de la noche del 1.° de noviembre de 1954 y en un lugar cercano al
pueblo de Ordenes.

—Yo vi primero un gran resplandor plateado que me ofuscé; luego, un
gran bdlido que se eleva, con apariencia de un quiosco gigantesco, Y,
finalmente, percibi el sonido cercano de una explosion... (El testigo hace
referencia a uno existente en la plaza de Orense de La Corufia, que mide unos
seis metros de diametro.)

Gonzalo Rubinos Ramos es chéfer de la Jefatura Provincial del
Movimiento, persona de reconocida seriedad y de familia muy estimada en
esa ciudad. Un hermano suyo es el Superior de la Residencia de los Jesuitas, y
otro, también jesuita, preside la Asociacion Protectora de la Real Academia
Gallega en La Habana.

—iNo diré absolutamente nada! jNada! No quiero que se rian mas de mi
mis compafieros y conocidos...

Dejamos transcurrir unos momentos mientras se calma. Aun duda un rato
largo, y hemos de usar de toda nuestra persuasion para que hable.

—¢:Como ocurrio? —preguntamos.
El testigo prosigue, luego de las palabras del principio:

—Yo tuve que ir con el coche a Santiago. Llevaba varias personas, con las
que luego habia de volver a La Corufia. Todo fue muy bien hasta la vuelta.
Pocos kilometros después de la salida de Santiago de Compostela (a unos 8
kilémetros de Ordenes), ya por la tarde, el coche sufrié una averia, pero sin
importancia. Y proseguimos. Pero poco después, al llegar a la curva del
Obispo, a 42 kilometros de La Corufia, se rompio el disco del embrague. (Este
incidente es ajeno a fenémeno alguno exterior a la caja de cambios.)

—Y hubo que detenerse.

—Logicamente. En otro coche, los viajeros que venian conmigo se
trasladaron a nuestra capital. Luego me enviarian un coche para remolcar el
mio. El percance a que me refiero ocurria a las siete y veinte de la tarde.

—Tardaron en venir a remolcarle?

—Si. Pasaba el tiempo y no aparecian. Y se hizo de noche. Yo me bajé del



turismo y paseé por la carretera, en espera de que pasara algin camion,
cansado ya de estar en el interior del vehiculo. Pero en vano, la casualidad
quiso que no pasara ninguno. Miraba el reloj impaciente. Por eso puedo dar
mas detalles concretos en cuanto al tiempo.

—¢Como estaba usted situado entonces?

—Ya se lo he dicho: paseando por la carretera, al lado del coche, a unos
metros de la salida de la curva del Obispo. Al fondo, a mi izquierda (viniendo
de Santiago), una fraga, cuyo nombre me parece recordar como Beijebre.

—Prosiga su relato, sefior Rubinos.

Pero hay una pausa. Porque de nuevo Gonzalo Rubinos duda de seguir
hablando.

—Van a reirse de mi —se excusa—. Pero, en fin, la verdad es que es
puramente cierto lo que estoy diciendo. Hasta ahora no me habia preocupado
jamas de los «platillos volantes»... Y me sonreia cada vez que alguien
aseguraba la certeza de estas visiones fantasticas. jYa ve usted lo que puede
ocurrirle a uno!

Hay una nueva pausa. Dejamos que €l se explaye por si solo. Sin
interrupciones. En sus gestos, en cualquiera de sus movimientos, en sus
palabras, se aprecia una sencilla sinceridad. No cabe duda de que dice
absolutamente la verdad.

—Por tanto, yo —aflade, completando sus ultimas palabras— no podia
estar sugestionado por la Prensa o por anteriores declaraciones... Prosigamos.
Estaba de espaldas a la fraga. De pronto, y detras de mi, pude notar un
resplandor muy claro. Me volvi rapidamente y entonces vi una luz
potentisima, como si fueran fuegos artificiales, que por un momento
parecieron disminuir.

—¢Sélo vio usted esa luz?

—No. En el centro de ella pude apreciar como un gran bdlido en forma de
un gigantesco quiosco.

—¢Se velan luces interiores?

—No podria asegurarlo. No tuve tiempo. De nuevo, un potentisimo
resplandor, incomparablemente mayor al anterior, me cegd. Era una luz
plateada, que chocaba de arriba abajo contra el suelo, pero sin que, al parecer,
llegara a tocarlo. jAlgo descomunalmente extraordinario! Me hubiera gustado
tener gente a mi lado por dos razones: primera, para corroborar mi vision; y



segunda, porque pasaria menos miedo del que, he de confesarlo, tuve... Pero,
desgraciadamente, no hay casas hasta bastante distancia de donde yo estaba, y
nadie pasaba por alli a la sazon*.

(Hacemos un alto en la referencia a la entrevista para ofrecer un dato mas.
Al producirse el fenémeno luminoso, todos los perros del contorno
comenzaron a ladrar y aullar lastimeramente, y lo hicieron por largo rato.)

—Sefior Rubinos, ;no oy6 usted una explosion?

—Si que la oi, aunque, en realidad, no era exactamente una explosion.
Parecia mas bien como el choque de dos ruedas pesadas y a gran velocidad, o
la salida de un potentisimo cohete*. Con un ruido potente. Recibi una fuerte
impresion...; en medio de la gran confusién, me pareci6é distinguir la
elevacion de un clarisimo objeto, pero confundido con esa luz
extraordinariamente plateada. No pude hacer una mas amplia apreciacion
entre la luz cegadora y el temor que me dominaba...

—¢Qué hizo mientras tanto?

—Yo tenia un gran susto conmigo. Es natural. Tan pronto como pude
rehacerme, miré a todos los lados en busca de algo que ni aun ahora puedo
precisar qué seria. Todo habia desaparecido. No habia nadie, y estaba como
poco antes de sucederme esta vision. Reinaba el silencio y no veia ya nada.

—:No se acerco hasta donde habia estado el «platillo»?

—Ni por mi momento se me paso por la imaginacion. El susto ya puede
usted imaginarselo. Aun hoy tendria recelo de pasar por alli solo, de noche.
Después de mirar en torno, corri hacia el coche y entré en él. Me encomendé a
todos los santos, y creo sinceramente que en aquel momento no hubiera
podido tenerme sobre mis piernas. E, inconscientemente, recé no sé cuantas
veces el rosario. Asi me encontraron mis compafieros.

Efectivamente, este extremo esta bien confirmado. Alli y asi lo
encontraron, dentro del automovil, presa de gran excitacion y rezando el
rosario, cosa nada anormal en este hombre, muy religioso. Sus compafieros,
Rafael Carrollo Sabell y Juan Pardo Ramos, llegaron al lugar a las 12,30 de la
noche, con el propésito de remolcarlo. Rubinos era, ya por entonces, amigo
de Rey Brea, por lo cual recurrio a €l antes que a nadie; sin embargo, lo hizo
demasiado tarde para que pudieran trasladarse al lugar en cuestion, en busca
de posibles huellas. Ademas, la madrugada de aquel dia habia llovido
torrencialmente, y si las huellas existieron, muy posiblemente habrian
desaparecido por tal circunstancia.



Eugenio Ponton, el reportero de La Voz de Galicia, discute la posibilidad
de que el testigo se hubiera confundido con un fenémeno corriente, que
pudiera haber causado la supuesta observacion OVNI:

—Sefior Rubinos, ;no ha pensado usted en la posibilidad de un roce de
cables de alta tension? ;De un transformador, por ejemplo, que se estropeara?

—Si. Lo he pensado. Lo medité mucho luego. Pero no lo hay alli. Y de no
verlo yo, y de haber ocurrido algo, una extensa zona hubiera quedado
afectada por la averia. Y no se dijo nada tampoco...

—:No podria ser acaso un cruce de potentes faros de camion o algo
parecido?

—No. Un faro no hace luz plateada. Un camién no pasa por aquella fraga,
y tampoco hace ese ruido ni se eleva al cielo. Y vuelvo a decir: o «platillos
volantes», 0 un arma secreta en experimentacion. No admito otra duda.

Hasta aqui las manifestaciones de Gonzalo Rubinos, quien vio un objeto de
tamafo considerable elevarse rapidamente y desaparecer con gran aparato
luminoso, mientras producia un sonido caracteristico. Vamos a intentar
confirmarlas, indirectamente, a través de otros testimonios. Poco tiempo
después, dos poblaciones gallegas fueron también testigo de extrafios objetos
aéreos. Las informaciones que existen de esos dos casos son muy escuetas: A
las 10,45 de la noche —cinco minutos después del supuesto aterrizaje visto
por Rubinos—, Luis Carames y su esposa vieron cruzar una esfera rojiza por
el cielo de Becerrea, localidad que se encuentra entre Santiago de Compostela
y Padron, en direccion opuesta a la que circulaba el coche conducido por el
sefior Rubinos. Y a las 11, en el pueblo costero de Mera, José Valcarcel Roel,
que regresaba en su automovil de Betanzos, vio cruzar un objeto rojo-amarillo
por encima del faro local. Es un hecho curioso que los tres pueblos en cuyas
cercanias fuese visto —o informado— un objeto volante no identificado entre
las 22,40 y las 23 del 1.° de noviembre de 1954 en nuestro pais, se encuentren
perfectamente alineados. ;Puede significar algo esta estructura? (Es
meramente producto del azar? No nos extenderemos en tal cuestion, pero
quienes deseen profundizar en este hecho singular, repetido en la oleada
francesa de 1954, pueden encontrar abundante material cientifico para su
examen en la bibliografia (referencias de la 107 a 127).

Por ultimo, sefialaremos otro dato de interés. Transcribiremos integramente
un parrafo de una carta remitida por Oscar Rey Brea a nuestro querido amigo
y conocido autor Antonio Ribera, con fecha del 28 de octubre de 1961:

... y a esa misma hora (se atiene a la del caso de Rubinos), estando yo de servicio en el
Observatorio Meteorolégico de La Coruiia, y cuando el radio que me acompafaba, asi como



otro muchacho, José Recacho, intentando sintonizar con una estacion meteoroldgica, a fin de
conseguir los signos de los 21 TMG, nos encontramos con una fuerte interferencia que
bloqueaba las seis bandas del «National» que se empleaba. Aquello no podia ser debido a
«estdticos» ni interferencia de alguna otra estacion (posteriormente, el radio dijo que en sus
veinticinco afios de servicio no habia oido nada igual) Era un ruido constante y potente, tan
extrafio que, instintivamente, nos levantamos los tres y corrimos a la azotea para mirar a todos
los lados, ya que la noche estaba despejada totalmente, a pesar de que horas después lloviera a
torrentes.

Hemos querido presentar, como antes con el suceso de Villares del Saz,
una panoramica completa y compleja del hecho, brindando todos los datos
conocidos para quienes decidan indagar en la problematica del fenémeno
OVNI. No podriamos ultimar este apartado sin dejar constancia publicamente
de nuestro agradecimiento a Oscar Rey Brea, de quien recibimos varias
comunicaciones y atentas puntualizaciones referentes al caso citado.

EL CASO DEL PLATILLO QUE DEJO SENALES

Se trata de un informe particularmente interesante. Aunque hubo sélo dos
testigos, y a pesar de estar avalado exclusivamente por uno de ellos (el otro es
ilocalizable), presenta rasgos atrayentes: las circunstancias explicitas que
rodearon a la observacion, los detalles de la misma, las medidas y parametros
fisicos del objeto y, lo que es mejor, un interesante ejemplo de efectos
producidos en la tierra por el OVNI. El testigo informé originalmente de él a
Marius Lleget, escritor catalan especializado en temas de divulgacion
cientifica, quien lo transmiti6 al Centro de Estudios Interplanetarios de
Barcelona, desde donde se envio al autor.

Con fecha del 12 de agosto de 1967, Carlos Rocha Campos, domiciliado
en El Prat de Llobregat (Barcelona), natural de Lisboa y residente en Catalufia
desde 1962, casado y de veintinueve afos de edad, mandd una misiva al sefior
Lleget para darle cuenta de lo que ocurri6 en Portugal en 1957. Sus
motivaciones para tal carta son claras; el testigo habia leido un librito de
Lleget sobre «platillos volantes» y tuvo la esperanza de que su autor
comprendiera plenamente la experiencia sufrida. A partir de sus cuatro folios
de apretada mecanografia, vamos a extendernos sobre los pormenores del
caso. Volvamos al 28 de agosto de 1957, cuando el testigo vivia con sus
padres y hermanos en la ciudad de Caldas de Rainha (Portugal), situada 100
kilometros al norte de Lisboa, cerca de la cual esta la villa playera de Sao
Martinho do Porto.

En los primeros dias de agosto de 1957, Carlos Rocha, joven entonces de
diecinueve afios, conoci6 a una veraneante de unos veinte afios. La muchacha,



sueca y residente en Estocolmo, era pintora y dibujante, ademas de maestra.
Buscaba un lugar alejado de la playa, un paraje «salvaje» que pudiera recoger
en sus telas, asi que Carlos la llevo mas alla de la montafa, a lugares que el
joven visitaba con frecuencia debido al silencio que alli reinaba y al panorama
que se disfrutaba. Hay alli como un pequefio valle, y unos 200 m mas alla, el
acantilado hasta el mar, al que se podia bajar pasando de roca en roca.
Durante los quince dias siguientes, la pareja llegé a una amistad muy intima.

El dia 27 por la tarde tuvieron una larga conversacion, y ella aclaré que
estaba prometida a un sefior mucho mayor, que residia en Australia, amigo de
la familia. Pasado un mes, ella se iria alli para contraer matrimonio. Le pidi6o
que aquella noche se quedase con ella, pues el dia 31 tendria que marcharse a
Estocolmo. Nuestro joven amigo le sugirio que cenaran en un parador cercano
y fuesen después a una pequefia villa, mas al Norte, llamada Nazaré. Asi lo
hicieron, con el proposito de pasar juntos una noche tranquila. Luego de
cenar, serian las 23 horas, llegaron a la playa y se alejaron unos dos
kilobmetros de las casas mas cercanas, en una zona desierta y alejada. Sin
nadie en los alrededores, disfrutaron de su aislamiento. Alrededor de las 3 de
la madrugada, ambos yacian en la arena. Mientras él dormitaba, ella preferia
contar estrellas, y, en ese momento, turbando su paz, advirti6 un objeto
volador, que sefial6 a su acompafante con este dialogo:

—iCarlos! jMira hacia alli! jDe prisa!
Carlos Rocha se vuelve y mira hacia donde ella apuntaba.
—:Qué es eso? ;Qué es eso? ;Qué es, Carlos?

A lo que él respondi6 secamente, pretendiendo fijar toda su atencién en el
anomalo objeto:

—iCallate! {No hables!

Era un objeto que se hallaba estatico, parado delante de los testigos, sobre
el agua, como a unos 200 m de altura, y se veia como una raya verde, que
«tambaleaba», sobre la que se observaba un «bulto» oscuro. Se quedaron
quietos y callados. Poco después, el vehiculo se acerco. Pasé sobre ellos,
ahora mas bajo, por lo que pudieron ver un aro de luz verde. Fuese lo que
fuese —manifiesta Carlos—, tenia la base circular y no producia ruido al
desplazarse. Mas alla de las dunas empez6 a descender y dejaron de verlo;
entonces se encontraria a unos 100 m de los jovenes. Estos, que se habian
bafiado, se vistieron un poco y corrieron hacia las dunas buscando un punto
alto y miraron desde alla.

jAlli estaba! Nos parecia una escena de una pelicula de ficcion cientifica,



dice el sefior Rocha en su carta. En aquel momento dejaron de dudar:
«aquello era un platillo volante».

Alli estaba el OVNI; como a 5 m del suelo de arena y piedras. Tenia una
pequefia torre (fig. 3), también se vela una larga «ventanilla» que,
posiblemente mediria de 2,50 a 3 m de ancho, alrededor del objeto, del que
salia una luz color naranja que a veces parecia cambiar hasta azul palido, tan
s0lo por segundos. Mas abajo, la zona que antes distinguieron cuando el
objeto aun estaba parado sobre el agua: un anillo verdoso, debajo del cual
partio hacia el suelo, tras cinco minutos de inactividad, una luz verde-
amarillenta. Luego el OVNI empez6 a bajar muy lentamente, acortando su
distancia de la superficie de la tierra.

Temerosos, intercambiaron estas palabras:
—iVamonos de aqui, Carlos! jVamonos, por favor!
—Vete hacia el agua y espérame alli.

Carlos, haciendo gala de un valor desusado en la mayoria de personas que
llegan a contemplar este tipo de hechos, se qued6 alli, picado por la
curiosidad: el objeto ni siquiera levantaba polvo o arena cuando descendia, y
no se escuchaba ningun ruido. Ahora estaba a 2 m sobre el suelo. Carlos
prefirié entonces acompafiar a su amiga. Regreso al agua con ella, en donde
permanecieron unas dos horas, al cabo de las cuales vieron al objeto elevarse
y recorrer, en sentido inverso, el mismo trayecto que anteriormente recorriera.
Paso sobre ellos a una velocidad reducida o, al menos, no muy grande, pues
pudieron percatarse del anillo verdoso que lo envolvia. Se alejd, y en pocos
segundos dejaron de verlo, por lo cual deducimos que pudo haber acelerado
bruscamente en breve espacio de tiempo, aunque con esta maniobra desafiaba
a las leyes de la inercia.

Carlos inst6 a la joven nordica a examinar al lugar. Llegaron a las dunas y
al punto donde habia estado el objeto. Nada. Dieron vueltas en su alrededor.
Luego se alejaron camino de la playa; pero no habian avanzado mucho
cuando oyeron una explosion bajo sus pies; la tierra se movié un poco, e
instintivamente se volvieron hacia el lugar donde se habia posado el OVNI.
Alli vieron algo que los dejé materialmente helados: 1o que habia en una zona
de unos 4 m? (pequefias plantas aromaticas, piedras y mucha arena) fue
absorbido hacia el interior del subsuelo (Carlos Rocha hablé de «chupado»),
desapareciendo enteramente. En ese momento fue cuando la chica sufrié un
ataque de histeria: comenzo a gritar, y Carlos tuvo que sacarla de alli en
brazos y llevarla corriendo hasta la playa. Poco después, se tranquilizo y los



dos fueron a su piso. Serian las 6 de la mafiana. La joven estuvo todo el dia
sentada en un sillon, en silencio, obviamente impresionada. Solo al llegar la
noche pudo Carlos sacarla de su «trance». Todavia se encontraba asustada; él,
de espiritu mas racionalista, estaba sencillamente desorientado.

En afios sucesivos, Carlos Rocha ha visitado durante el verano la zona y el
punto exacto del aterrizaje: hasta 1959 no aprecio en aquella pequefia area
vestigios de las plantas que tanto abundan alli; por lo demas, todo parecia
normal.

Y esto concluye la exposicién del insolito suceso, tal como fue descrito por
el presunto testigo. Un hombre joven —asi comienza la historia— escribe una
carta personal —sin mayores intenciones— al autor de un libro popular sobre
OVNIS. Este, con espiritu de colaboracién, la pasa al grupo local de
investigacion, que la hace llegar a nuestras manos, en las que cobra una nueva
dimension: una pieza mas del tremendo rompecabezas planteado por el
problema de los casos de aterrizaje.

Cambiemos ahora de afio y circunstancias y volvamos a Espafia. De
momentos en los que, sin duda, se intercambiaron ardientes impulsos
juveniles, pasamos a un sobrio panorama, pero esto ya es entrar en el proximo
ejemplo. Entre todos, una constante: la apreciacion de un fenémeno ajeno a la
voluntad de los que lo ven, que los deja asombrados, asustados y
dubitativos... Este es el tema que nos ocupa y hacia él deseamos se potencien
y dirijan nuevas inquietudes investigadoras de universitarios y cientificos.

LOS EXTRANOS PROYECTILES DE 1958

Alrededor de las 19,30 horas de un dia del mes de agosto de 1958 se
encontraban tres amigos en la cumbre del monte Mojon Alto, de 3.000 m de
altitud, en plena Sierra Nevada (Granada). El cielo estaba completamente
despejado, y la visibilidad era total; el tiempo, seco y la temperatura
ambiente, de 10 6 15 grados. El Sol empezaba a ocultarse tras el pico La
Veleta. Mirando hacia la depresion del rio Genil, y a unos cuatro kilometros
de distancia, los observadores distinguieron un objeto de forma troncocoénica,
colocado verticalmente, que estaba posado en tierra. Al principio lo
confundieron con un pluviémetro, el cual se encontraba realmente a corta
distancia. El objeto estaba apoyado sobre tres patas-soporte y en una zona
donde el suelo tenia cierta inclinacion. Las dimensiones que se le calcularon
(comparandolo con el cercano aparato para medir el volumen de agua caida)
eran de unos 8 m de altura por 3 de anchura; su aspecto era metalico —como



brufiido—, similar al acero inoxidable, y su tnico brillo era el producido por
los reflejos del Sol.

Cuando volvieron a mirarlo, no se encontraba en el mismo lugar, sino que
se estaba elevando del suelo, sin causar ruido alguno. El ascenso fue lento al
principio, hasta que entr6 en el area de luz solar; entonces adquirié gran
velocidad, y, desplazandose por encima del pico Mulhacén, desaparecio en
direccién a Africa. El tiempo completo de observacién duré alrededor de 15
minutos. Uno de los testigos, gran aficionado a la practica del buceo,
alpinismo, etc., cumplimenté un cuestionario de la Delegacién madrilefia del
Centro de Estudios Interplanetarios (CEI), el dia 7 de abril de 1970. Durante
el incidente lo acompafaban una joven y otro amigo, apodado Sacristan.

El segundo informe que describe objetos en forma de «obuis» nos lo ha
comunicado Manuel Osuna, uno de los mejores y mas prolificos
investigadores «sobre el terreno» de Espafla, quien obtuvo toda su
informacion después de rastrearla mucho. Fue el 31 de diciembre, minutos
antes de las 12 de la noche. El sefior Rafael Salas, industrial sevillano,
caballero de acrisolada honradez perteneciente a una familia proverbialmente
formal, habia alquilado un camién en Huelva para transportar a Sevilla sal
marina, objeto, en aquel tiempo, de sus negocios. Venian ya cargados y se
aproximaban a Sanltcar la Mayor, aunque sin haber iniciado el ascenso para
atravesar la peligrosa y prolongada cuesta de Las Doblas. Faltaria un
kilobmetro para atravesar el punto sobre el rio Guadiamar, arranque de la
citada cuesta. Entonces, tras consultar su reloj, Salas ordena parar y, sin
descender, tomar las doce uvas rituales. El chofer aparca muy pegado a la
cuneta de su derecha, mas alla de la cual hay una pequena lista de tierra,
delante de una clara empalizada con alambre espinoso, que impide el paso de
los toros de lidia del cercado inmediato.

Antes de parar no se veia nada en el suelo; pero tan pronto como detuvo el
camion, a metro y medio de la portezuela derecha, salid6 disparado, en
completa vertical, un objeto cilindrico terminado en punta. Entonces el testigo
tratd0 de salir y abrié la portezuela. Entonces, un segundo objeto similar
«broté» del suelo, y pudo ser observado mejor que el primero. Los objetos
tenian un didmetro de unos 30 cm y una altura de unos 2 m. No se les
apreciaba luz propia. Eran de un rojo oscuro fosforescente, luminosidad que
—dice el testigo— se veia sélo por darle el reflejo de los faros, que no
apagaron al aparcar. El ruido de ambos «disparos» lo comparé el sefior Salas
con el que produjera el subito funcionamiento de una batidora o una
aserradora eléctrica. Cree, ademas, que, aun siendo luminosos, no se habria
podido seguir su trayectoria: tal era su inconcebible velocidad. Era noche



limpia, estrellada y con débil luz lunar.

A pesar de sus fatigosas busquedas y gestiones, fue imposible —nos dice
el sefior Osuna— localizar el segundo testigo, el conductor del camion en el
que viajaban, perteneciente a la «Empresa Acha» (ahora, «Juan Luis»).
Digamos que tal investigacion fue realizada en febrero de 1971, doce afios
después del suceso. Queda, pues, como tnico testimonio el de Rafael Salas,
de sesenta y un afios, quien afirma que, tan pronto como llegé a Sevilla, relato
el caso en un bar, pero que ni informo a nadie mas ni la noticia trascendi6 a la
Prensa.

«UM DISCO VOLADOR NO ALGARVE»

Nuestro colaborador Bernardino Sanchez Bueno —espafiol afincado en
Lisboa, que posee un amplio archivo de observaciones OVNI desde 1954—
nos paso, en su dia, un recorte de Prensa del Diario de Noticias, de la capital
portuguesa, perteneciente a la edicion del 12 de junio de 1960, cuya
traduccion castellana reproducimos integramente:

«;Habran escogido los marcianos (si es que existen) el Algarve para sus
paseos? Por lo menos asi lo asegura un habitante del municipio de Algoz,
ayuntamiento de Silves: el sefior Carlos Sabino, sastre de profesion. El caso
—relatado por nuestro solicito corresponsal en aquella poblaciéon— ha sido
muy comentado, y se resume en pocas palabras: El sefior Sabino habia ido a
Algoz para asistir a una emision de television, lo que acostumbra hacer
habitualmente. Como es soltero y joven, pues tiene apenas veinticinco afios,
se olvido de la hora en su conversacioén con los amigos, y, cuando se dio
cuenta, ya eran las tres y media. Acompafnado por un perro de caza, al que
llama Felipe, se encamino hacia la carretera, en aquella noche iluminada por
la Luna llena. Fue en el sitio denominado Perras, a poca distancia de la
poblacion, donde vio lo que inicialmente supuso era un automavil. Después se
alarm6 por la intensa luminosidad que despedia el objeto, un «platillo
volante», y se agachd detras de un matorral, observando, aterrorizado, las
evoluciones de media docena de homunculos alrededor del aparato. En cuanto
a Felipe, el perro que lo acompafiaba, huy6 con gran prisa, asustado por lo
que viera. Minutos después, el objeto se elevd en vertical, desapareciendo
rapidamente. El sefior Carlos Sabino aproveché la oportunidad para correr
hacia su casa. Sin embargo, a unos 50 m de ella, fue nuevamente sorprendido
por la aparicion del vehiculo volador, que escudrifiaba el terreno con un
intenso chorro de luz, y en seguida desaparecié. Esta es la historia que esta
siendo comentada en todos los tonos en la hasta ahora tranquila parroquia de



Algoz. Se ha de afiadir que el sefior Sabino es considerado persona seria,
honrada y amiga de la verdad y que no se excedidé en libaciones en la
madrugada de la extrafia vision; su pavor al regresar del encuentro con el
ingenio “marciano” era real, y fue testimoniado por mucha gente.»

Nada mas afiadiremos nosotros. Hemos dado una traduccion algo libre,
pero que se ajusta correctamente al original en todos los aspectos que puedan
ser observados. Esta claro que, sea cual sea la condicién de los testigos, éstos
informan haber visto fendmenos muy similares, repetidos hasta la saciedad e
independientemente del tiempo y del espacio, cosa que se demuestra al
considerar informes provenientes de paises mas alejados, de otras culturas,
lenguas y costumbres, con lo que la nocién «experimental» de que los OVNIS
son un fenémeno de naturaleza global —abarcan por igual al mundo entero,
con idénticas manifestaciones— se va perfilando poco a poco, y nos vamos
dando cuenta de que los acontecimientos hispano-portugueses no son mas que
partes de un enorme todo, piezas de un grandioso conjunto ante el que la
unica postura practica e inteligente es aislar sus componentes, obtener la
mena de la ganga y analizar universalmente los informes en busca de
constantes, estructuras, etc., de tal forma que la investigacion estadistico-
historica complemente a la encuesta sobre el terreno.

NOCHE DE REYES CON OVNI

Con este caso entramos en la década de los sesenta. De entre nuestros
archivos seleccionamos un informe fechado en 1961, por la seriedad del
testigo-informador y de su narracion y porque contiene suficientes datos para
configurar una observacién bastante detallada. Digamos primero unas
palabras sobre el testigo principal: se trata de Luis G. Ferré Casas, soltero y
de profesion técnico administrativo, que cursé estudios de profesorado e
intendente mercantil. Tenia treinta y tres afios cuando efectu6 su observacion,
y no recopilamos todo el material que expondremos a continuacion hasta
pasados diez afios, ya que fue en julio de 1971 cuando, conocedores del
domicilio del testigo, y tras escribirle solicitando su cooperacion, tuvo a bien
cumplimentar uno de nuestros formularios de encuesta. Otras precisiones
fueron sacadas a la luz en una posterior correspondencia con el autor.

Sin mas preambulos, pasamos a referir el hecho:

Eran aproximadamente las 3 de la madrugada del dia de Reyes (6 de enero
de 1961). El sefior Ferré, sus padres y su hermana se encontraban pasando
unos dias en una finca sita en Torroja del Priorato (Tarragona); su padre,



acompafiado del perro pointer de la familia, hacia ya rato que se habia
retirado a su habitacion en el primer piso, y ellos permanecian en el comedor
de la casa conversando, a punto de irse a dormir también. Sin precisar la
causa, la madre salid a la terraza, y al momento les llam6 con urgencia, por lo
cual acudieron ambos hermanos. Enfrente, en el monte, a unos 1.500 6 2.000
m de distancia en linea recta, vieron lo que de momento les parecié como si la
Luna hubiese abandonado el cielo para posarse en la Tierra. Mas en el cielo
seguia estando la Luna, en fase de llena y tan brillante como siempre, sin que
ninguna nube ocultase su disco. La visibilidad de aquella clara noche era
perfecta, y la temperatura ambiente, de unos 10 grados.

Describieron su avistamiento como un objeto de forma discoidal, de
apariencia sélida y bordes claramente definidos, cuyo color y luminosidad se
asemejaban a los de la Luna. No producia ruido, y estaba posado en el suelo
del montafioso terreno, en cuyos alrededores habia una vegetacion mediana.
Comparando su tamafio con el del deposito distribuidor de aguas al pueblo,
que esta a pocos centenares de metros de la casa, el sefior Ferré calcula que el
objeto mediria alrededor de 6 m de diametro (fig. 4).

Lo que sigue —breve exposicion de las reacciones suscitadas en el animo
de los presentes por el singular fenémeno— lo consideramos muy interesante,
y dejamos al testigo que nos lo explique con sus propias palabras: «Un
sentimiento de investigacion me animo, y expresé el deseo de coger la
escopeta, y, dando un pequefio rodeo, acercarme al objeto cuya luminosidad
era igual o mayor que la que irradiaba la Luna. Pero mama se puso como
histérica y, ante ello, desisti. Entonces observamos el objeto con tanta
naturalidad como si ello fuera algo propio de cada dia, y una gran tranquilidad
nos invadio. Luego, en vista de que todo seguia igual, y sin darle ninguna
importancia a la cuestion, nos retiramos a descansar.»

Habrian pasado cerca de 20 minutos. El objeto, que estaba en aquella
posicion y lugar cuando se percataron de su presencia, permanecia aun alli
cuando los tres se retiraron a sus respectivas habitaciones.

Sin embargo, a la mafiana siguiente el monte mostraba su aspecto
acostumbrado. Pese a que Ferré intentd encontrar algo en que los rayos
lunares pudieran haberse reflejado y dar una sensacién de espejismo o de
falsa apreciacién, tuvo que convencerse de que nada material podia haber
dado lugar a semejante ilusion. Un postrer punto —ahora en el terreno de los
posibles efectos psicobioldgicos causados por los OVNIS en los seres vivos—
es el de que alguna vez, yendo el testigo de caza con un perro pointer de muy
buen olfato, al atravesar la zona en la cual estuvo posado el objeto, el perro se



ha negado a seguir a su amo y ha dado un rodeo. Y una ultima aseveracion:
con iguales condiciones de Luna, y desde idéntico mirador, nunca se ha vuelto
a ver fendbmeno semejante.

VISITA A UN CORTIJO ANDALUZ

A nuestro juicio, la observacion siguiente es una de las mas destacadas que
tenemos registradas. .o creemos asi por dos razones principales: porque el
avistamiento que tan minuciosamente se detalla es un tipico ejemplo de las
manifestaciones que integran la variada fenomenologia del universo OVNI, y
porque el testigo mas capacitado, nuestra fuente, es una persona amiga de la
mas absoluta confianza para el autor. Nuestro sevillano perceptor pertenece a
una respetable familia, y todos sus antecedentes —estudiantiles, personales,
etc.— le hacen merecedor de nuestros mejores elogios. L.o considero, sin mas,
el testigo ideal.

José-Gregorio Darnaude y Rojas Marcos, de veintiocho afios en el instante
de su observacion, estudié bachillerato, cursd tres anos de Derecho en la
Universidad de Sevilla y realizo estudios de capacitacion economica y técnica
de empresas. En 1961 era gerente de la compafila agricola-ganadera
«Fuenteluenga, S. A.», empresa familiar.

Comencemos con unas pinceladas sobre el paisaje. Nos situamos en la
finca «Fuenteluenga», propiedad de la familia, como hemos dicho; de 1.300
hectareas de sierra, monte bajo, pastos, olivar, pinares y una huerta delante y
en la falda del valle en donde se emplaza el caserio. Se encuentra en los
términos municipales de Villanueva del Rio y Minas, Cantillana y El Pedroso,
a unos 50 kilémetros de Sevilla.

Es el 11 de junio de 1961, a las 23 horas, una noche calurosa tipica del
verano andaluz. José Darnaude se encuentra echado en una hamaca en el
jardin que hay frente al cortijo, cuando experimenta una sensacion de angustia
y un extrafio malestar, con picazéon y hormigueo en todo el cuerpo Yy,
especialmente, en la cabeza. De pronto, por detras del caserio, y a enorme
velocidad, aparece un disco luminoso de direccién Noreste-Sudoeste, que,
con un brusco giro en angulo de noventa grados, baja y se situa suspendido en
el aire, a unos 20 6 30 m de tierra y casi a la altura de sus ojos, pues la finca
esta mas baja que la situacion del OVNI. (La linea del horizonte, formado en
este caso por el contorno de un cerro, era superior al objeto detenido.) El
objeto podia estar a unos 250 m de distancia del testigo. No producia sonido,
y daba la impresion (aunque esto no es seguro) de girar sobre un eje invisible,



mientras cambiaba de color e intensidad: blanco, naranja, rojo, malva y
blanco, siempre con una luz centelleante.

La noche era oscura, sin Luna, pero también sin nubes, que ocultaran las
estrellas. La visibilidad era excelente. Se calculé que el OVNI —cuyo tamafio
aparente era la mitad del de la Luna llena— tendria de 4 a 6 m de diametro y
de 3 a 4 de altura (ejes mayor y menor, respectivamente, pues se trataba de un
elipsoide). Su figura era como la de dos platos superpuestos, al decir de
Darnaude, de apariencia, sin duda, sélida y contornos de luz algo difusos,
pero mas brillantes que el resto del objeto. No se apreciaban ventanas ni otras
caracteristicas especiales.

Entonces, el sefior Darnaude entr6 de inmediato en el caserio y llamo a
varios trabajadores y a sus familiares, quienes pudieron apreciar también el
fenémeno: José M.? Barrera, Rufino Macias Helo (guarda jurado), su esposa
Antonia y una docena de personas mas. Repentinamente, el objeto, habiendo
recobrado de nuevo su color blanco, ascendio en vertical a enorme velocidad
y desaparecio hacia el Oeste. En total, desde el principio de las sensaciones de
picor y angustia —previas a la observacion—, hasta después de haber
desaparecido el OVNI, transcurrieron de 7 a 10 minutos.

He aqui ahora una faceta mas de este complicado rompecabezas: las
alteraciones en el medio ambiente ocasionadas por la presencia de un objeto
volante no identificado. Darnaude asegura que todos los insectos —grillos,
chicharras, etc.— dejaron de oirse, y al cabo de un rato de haberse alejado el
extraordinario aparato, éstos volvieron a cantar de golpe. En las cuadras —
que no tienen aberturas por donde los animales pudieran haber visto el OVNI
—, los caballos y los mulos enloquecieron, actuando alarmantemente
excitados. Las ovejas, que estaban a unos cuatro kilometros del cortijo, en un
extremo de la finca, rompieron cercas y redes y se dispersaron por el monte,
por lo cual los pastores tuvieron que pedir ayuda. Los mastines y los demas
perros que se tienen en los cortijos permanecieron mudos y agachados.

Hay, ademas, una corroboracion indirecta del caso: el guarda de una
cantera de caliza que se halla a un kilémetro del lugar, afirmo haber visto una
luz «redonda» cruzar el cielo a gran velocidad.

Cerramos el relato como lo empezamos, con nuestras impresiones acerca
del testigo. Conocimos a José-Gregorio Darnaude en octubre de 1969,
precisamente en el curso de una reunion de estudiosos de los OVNIS que se
celebr6 en Madrid y que el autor habia organizado. En ningin momento
coment6 Darnaude este suceso publicamente; finalizada la reunion, viajé con
Darnaude a Sevilla, adonde se ofreci6 llevarme en su coche, y, ya de camino,



entre los diversos temas que abarco nuestra conversacion, nos brindo, casi de
pasada, algunos retazos de su observacion. El informe actual proviene de
sucesivas consultas y correspondencia que mantuvimos con Darnaude, quien
rellené ampliamente un impreso de nuestro cuestionario ad hoc. En 1961 —
nos aseguro— ni conocia ni le interesaba el problema OVNI, pero que desde
entonces ha sentido verdaderos deseos de documentarse sobre la materia,
buscando, quiza subconscientemente, una explicacion de lo ocurrido o un
apoyo tranquilizador en el numeroso dossier de casos similares que han
tenido lugar en todo el mundo. Aunque antes no lo hemos mencionado, el
sefior Ferré, testigo de la observacion precedente, a partir de «su» caso sintio
interés por leer obras serias sobre OVNIS. Y no creemos que esta postura
pueda ofrecer motivo para la censura de sus anteriores aseveraciones. Ambas
personas han mantenido diez afios de riguroso secreto al respecto, habiéndose
abierto exclusivamente al especialista interrogador, quien les advierte de
antemano que sus testimonios solo serviran para ayudar al estudio cientifico
de la cuestién y que jamas seran pasto de un sensacionalismo mas o menos
encubierto.

EL CAMPESINO SOMNOLIENTO

Cecilia de Puig, una dama barcelonesa muy interesada por los OVNIS,
puso a nuestra disposicion las notas que habia tomado sobre un caso del tipo
I, que ella misma tuvo ocasion de investigar en 1966. Asimismo, el escritor y
estudioso Antonio Ribera publicé un informe de esa observacién en su
documentadisimo volumen Platillos volantes sobre Iberoamérica y Esparia
(16), ya que, al haber sido advertido en su dia de la noticia por dicha
colaboradora catalana, efectu6 una rdpida encuesta personal. Nuestro
expediente, pues, conjugara ambos escritos, los cuales se complementan a la
perfeccion.

Para empezar, damos paso al trabajo de Ribera:

«A las 4 de la madrugada del lunes, 27 de junio de 1966, dos hombres y
una mujer se hallaban emboscados en un lugar de la finca “Illa”, cerca del
pueblo de Cistella, y a 20 km de Figueras, en la provincia de Gerona. La
mujer era Rosa Masso de Renart, una viuda de mediana edad, que acababa de
comprar algunos pastos en la montafia, y se habia enterado de que, durante la
noche, unos rebafios furtivos de ovejas iban a pacer a sus tierras. Estaba
acompafiada por uno de sus mozos de labor, Francesc Crous, un joven y
robusto campesino catalan, y por su pastor, Vicente Arajil, que era quien le
habia hablado de las incursiones de otras ovejas. Y se hallaban alli dispuestos



a cazar a los intrusos in fraganti.

»Habian dejado su automovil, un “Dauphine”, al abrigo de unos arbustos.
De pronto, Rosa grito: “;Qué es eso? ;Es la Luna?”

»L.os dos hombres miraron hacia arriba. Rosa sefialaba un enorme disco,
que se desplazaba silenciosamente hacia el Norte, cual si flotase sobre los
tupidos bosques que rodeaban los pastizales. Tenia un aspecto fantastico, con
varios circulos multicolores, verdes, rojos, amarillos, azules, mucho mas
brillantes que el arco iris mas esplendoroso. Su silueta se destacaba
claramente. Un instante después, el disco, que tenia un diametro aparente
doble del de la Luna, inici6 un rapido descenso hacia la izquierda de los
espectadores, desapareciendo tras los bosques.

»Los tres testigos se quedaron mudos de asombro. Por ultimo, Francesc
Crous consiguio reaccionar: “;Qué es eso? ;Un satélite, o qué?” A lo que
muy serio, el pastor replico: “No, sefior; es un platillo volante.”

»Aunque pocas noches atras habia sido la de San Juan, los pastores
modernos ya no creen en hadas ni portentos. Después de hacer cabalas y
conjeturas durante algunos minutos, los tres testigos vieron aparecer un
segundo objeto, seguido por un tercero... jy después, de nuevo, el disco!

»L.os nuevos objetos eran cilindricos, “como una colmena”, y mostraban
los mismos colores que el disco, pero no en circulo, sino longitudinalmente.
Ante los estupefactos testigos, y en un silencio absoluto, el disco se situd
entre los dos objetos cilindricos, que se unieron a él por ambos lados,
efectuando al mismo tiempo un cuarto de vuelta, cada uno en direccién
distinta. Instantdneamente, el objeto recién formado ascendi6 a velocidad
terrorifica, desapareciendo en menos de un segundo.

»Solo entonces los testigos vieron una densa humareda que se alzaba
detras de los arboles del bosque mas proximo, presumiblemente de un sitio
ubicado a 500 m de ellos y en el centro del claro. (Habia ya suficiente luz en
el cielo, pues el sol estaba a punto de salir.) La columna de humo recordo a
los testigos la famosa “seta atomica”, aunque mucho mas pequefia, desde
luego.

»La humareda se fue extendiendo lentamente hasta alcanzar a los testigos,
que la vieron llegar como una especie de niebla. Acto seguido, notaron que la
boca y las vias respiratorias se les ponian resecas, condicién que perdurd
durante todo el dia.

»Cuando se hubieron repuesto de su sorpresa, fueron al claro a investigar.
Y esto es lo que hallaron: en el claro habia algunos pastos, campos de patatas



y también algunos arboles frutales, principalmente perales. Una rama de
éstos, que tenia 5 cm de grosor, en su arranque, estaba recién partida, arrojada
a cierta distancia y retorcida. Como me dijo Francesc Crous, incluso los
hombres forzudos tendrian dificultad en romperla. Junto al arbol habia un
campo de patatas. Sobre una zona de unos 10 m de diametro, todas las hojas
de las patatas aparecian quebradizas y amarillentas, como ligeramente
chamuscadas.

»Cuando me desplacé a esta region para investigar el caso, vi que
se trataba de un lugar muy agreste y selvatico. A unos 500 6 700 m de la casa
de labor (“Manso Illa”) hay un claro rodeado de bosques; éstos son de pinos y
alcornoques. De este claro se vieron surgir a los “objetos” y el humo.

»La primera noticia que tuve de este sorprendente caso me llego a través
de Cecilia C. de Puig, que pasa el verano en Cabanas, localidad proxima a
Figueras. Un médico de esta poblacion le dijo que uno de sus pacientes (el
cual resulta ser Francesc Crous) le hablé de su extrafia “enfermedad”,
posiblemente relacionada con los acontecimientos de que fue testigo. Cuando
mas adelante pude interrogar personalmente a Crous, éste, hombre sencillo y
de formaciéon cultural muy limitada, me dijo: “No sé qué me pasa
ultimamente. Siempre tengo suerio. Antes yo solia ver la television todas las
noches, pero desde fines de junio no puedo hacerlo, pues me quedo dormido.”

»Supe entonces que €l era el unico que no se hallaba dentro del automovil
cuando el humo envolvio a los testigos. L.a mujer y el pastor, bastante
asustados, prefirieron refugiarse en el “Dauphine”; Crous, en cambio,
permanecié de pie, junto al automovil, apoyandose en el vehiculo, y
solamente €l noto calor...» (Fin de la acotacion del texto de Ribera.)

El informe de Cecilia Puig aporta algunas precisiones al escrito de Antonio
Ribera. Las iremos dando en el mismo orden de la redaccion del trabajo de
Ribera. Rosa Masso6 fue la primera en ver el fenémeno y advirti6 a los otros.
Era un objeto cuyo tamafio aparente comparan con el de una mesa o disco de
80 cm de diametro. Los bordes del disco, integrado por vivisimos circulos
concéntricos, se definian perfectamente. Cuando lo vieron, debia de estar
parado, pero s6lo un momento, porque en seguida se dirigié a gran velocidad
hacia el suelo, hacia el huerto o en su direccién.

Unos minutos después aparecieron los dos objetos cilindricos, surgiendo
del bosque, entre dos arboles, algo mas a la izquierda. El pastor y Francesc
Crous dijeron haber visto como el disco se interponia entre los dos nuevos
objetos para, «enroscandose», hacer cuerpo comun, pero Rosa no lo vio. Las
fotos 2 y 3 (cortesia de Cecilia de Puig) son una superposicion de la zona en



donde aparecieron los objetos, y los dibujos del disco y de los cilindros, segin
reproduccion de la misma sefiora, ateniéndose a las descripciones de los
observadores.

Al llegar aqui, encontramos algunas variaciones entre los dos mencionados
informes. Segun Cecilia de Puig, quien hall6 los rastros supuestamente
originados por los extrafios cuerpos fue un colono local. Otra pequefia
diferencia es que el arbol cuya rama resulté rota (a pesar de que no habia
habido viento) era un albaricoquero joven.

El doctor Llinas, de Figueras, escuché el relato de boca de Francesc Crous
a las pocas horas de haber ocurrido el incidente. El testigo se hallaba todavia
en plena emocion, la cual se manifestaba hablando atropelladamente y
refiriendo el hecho sumamente excitado. Con respecto al estado del sefior
Crous, parece ser que el caracter mas sobresaliente de su «suefio» es que éste
era continuo y muy profundo.

La duracion del fenémeno, que no produjo ruido, fue de unos 8 6 10
minutos. El objeto —triple— tomo direccion «al mar» y desaparecio. Se ha
sabido posteriormente que las ovejas no comieron las plantas afectadas, y que
las patatas que brotaron en la zona dafiada fueron pequefias y malas, por lo
cual tuvieron que ser desechadas.

LA APARICION DE PORCIEDA

Agosto de 1966. Picos de Europa. El suceso acaecio cerca de la aldea, casi
abandonada, de Porcieda, a pocos kilémetros de Potes (Santander). Algunos
vecinos habian advertido desde hacia varias noches, que sus maizales
resultaban dafiados, atribuyendo el mal a los jabalies que suelen rondar por
aquellos contornos. Una noche de Luna, varios amigos deciden salir a cazar
los dafiinos animales, y con este propdsito se apostan para resguardarse en un
accidente natural en forma de trinchera, esperando ver a los perjudiciales
mamiferos. Son ya las 24 horas y no hay rastro de ellos; de repente, todos
escuchan a sus espaldas un rodar de piedras y el ruido que provocaria el
arrastre de algo sobre los secos matorrales. Sorprendidos, se vuelven y
descubren el siguiente espectaculo: un cuerpo «como la rueda de un auto»,
semejante a un enorme queso, iluminado con una luz blanco-azulada tipo
neén, de unos 3 m de didmetro y en cuya parte superior tenia una esfera que
despedia ritmicamente un tremendo fulgor; se hallaba posado en el suelo, a
unos 20 m de distancia (fig. 5).

La reaccion instantanea de los testigos es la huida apresurada hacia sus



casas, a las que llegan, palidos por la impresion recibida. Uno de ellos mira
atras y todavia ve el objeto en aquel lugar. Alguien dice que se trataba del
espiritu de su padre, ya fallecido, con el corazon palpitante en lo alto.

Dejamos momentaneamente en suspenso el informe para dar cuenta de
como nos enteramos del hecho. Uno de los frustrados cazadores de aquella
noche es pariente de un conocido de Manuel Pedrajo, un buen amigo a quien
ya citamos al hablar del aterrizaje de Villares del Saz. Pedrajo es un veterano
estudioso de los OVNIS (publicé el primer libro espafiol sobre «platillos
volantes» en 1954) y, actuando como tal, se destacé al sitio preciso dos dias
después de lo ocurrido. Nosotros obtuvimos todos los datos del caso por boca
de Pedrajo, en el transcurso de una amplia conversacién que mantuvimos en
Valencia en febrero de 1971, cuando este estudioso santanderino tuvo la
gentileza de visitarnos.

Retornemos, pues, al lugar del hecho. El sefior Pedrajo, acompanado del
notario Tomas Ordoénez, lleg6 48 horas después para efectuar una
investigacion in situ. Llevados al punto exacto, encontraron dos huellas como
de arrastre, paralelas, separadas entre si un metro y de una profundidad de
medio centimetro. Enmarcando ambos rastros habia un aplastamiento general
de la zona, con las plantas de tomillo rotas, y en el centro de aquella arrasada
circunferencia, un pequefio cono de polvillo de piedra pulverizada. Ademas,
en un extremo del redondo aplastamiento, descubrieron una perforacién,
perfectamente cilindrica, de fondo concavo, que media 6 cm de profundidad y
3 de anchura, cuyas paredes estaban lisas a causa de la presion ejercida en la
tierra. Téngase en cuenta, sin embargo, que la tierra estaba sumamente seca y
dura, debido a la sequia. Por ello, s6lo un gran peso o una enorme fuerza
podrian haber ocasionado aquel prensado en la tierra. Pero eso no es todo.
Dejemos tentar mas a nuestra capacidad de asombro. Detras de donde se
supuso habia estado posado el «ingenio» se levantaba una superficie formada
por el final de la falda de un monte, y en esa pared, antes cubierta de musgos,
apreciaron un rectangulo de 100 x 30 cm de base y de unos 3 cm de
profundidad, en el cual habia desaparecido todo vestigio de vegetacion y
tierra, como si hubiera sido rascado intencionadamente. Apoya esta idea el
hecho de que en el pie del rectangulo se encontro tierra pulverizada. Por
ultimo, en varias partes de esa superficie habia marcas recientes, similares a
las que dejaria la garra de un oso.

Y hasta aqui la presentacion del caso de Porcieda. Estamos seguros de que
nuestros lectores van haciéndose una idea concreta del fendmeno OVNI, junto
con las insdlitas caracteristicas anexas al mismo: presencia de ocupantes;
apariciéon de un objeto cuyas performances nos recuerdan las de un vehiculo



aéreo, pero sin parangon con los productos de nuestra tecnologia; efectos
biolégicos en plantas, animales e incluso el hombre; huellas extrafias y de
dificil copia, etc. El conjunto de esas manifestaciones, al ser referidas por
personas de todo crédito y en circunstancias normales, configuran la imagen
de un fenémeno que se desarrolla ante los ojos de los maravillados testigos.
Este es el fendmeno que estudiamos y por cuya eventual solucién deseamos
se realicen los esfuerzos necesarios.

EXTRAORDINARIO ENCUENTRO EN SAN FELIU DE CODINAS

Vamos a seguir al pie de la letra el informe que me fue remitido por Pedro
Redon, Secretario General del CEI de Barcelona:

«Los hechos que a continuacién vamos a narrar nos han sido comunicados
de viva voz por los propios testigos del suceso en cuestion. Es por ello por lo
que les agradecemos sinceramente la amabilidad que han demostrado al
facilitarnos los pormenores de lo acontecido.

»Hacia las nueve y media de la noche de un dia de finales del mes de
setiembre de aquel afio de 1967, Mauricio Wiesenthal viajaba en su
automovil, acompafiado por su prometida, la sefiorita Maria-Rosa Font, de
regreso a la ciudad de Barcelona, después de haber pasado el dia con sus
familiares. La noche era calurosa y clara, ya que se podian ver perfectamente
la casi totalidad de las estrellas del firmamento. Los testigos circulaban por la
carretera comarcal N.° 1.413, en el tramo comprendido entre los pueblos de
San Quirce Safaja y de San Feliu de Codinas, a pocos kilometros de esta
ultima localidad. (Se da la curiosa circunstancia de que por aquella zona, y
desde hacia algunas semanas, se habian producido incendios forestales,
siendo el ultimo el ocurrido en aquellos parajes el mismo dia de la
observacion, hacia las cuatro de la tarde. La version que corria era de que se
trataba de un loco pirémano, cosa que no pudo ser comprobada.)

»Repentinamente, el conductor, sefior Wiesenthal, apercibio, gracias a la
luz proyectada por los faros del auto, a una distancia de unos 120 m y como
emergiendo de la oscuridad reinante por la cuneta de la derecha, una pequefia
figura de color verde. Sorprendido, no articul6 palabra alguna hasta que, muy
pocos segundos después, su acompafante exclamo asustada: “iMira!” El auto
corria a una velocidad estimada en unos 50 km la hora, por lo que se acercaba
velozmente al extrafio personaje. Este cruzé la carretera andando como un ser
humano, pudiéndose distinguir en su desplazamiento dos fases: en un
principio —al parecer por la cuneta—, camind lentamente en linea recta



perpendicular al eje de la carretera; pocos segundos mas tarde, acelero
considerablemente el paso, al tiempo que desviaba diagonalmente la direccion
de su marcha.

»La insdlita vision produjo en el animo de los testigos una sensacion
mezcla de miedo y de asco, por lo que aceleraron rapidamente, de manera que
pasaron casi rozando al pequefio ser, hasta el punto de que los testigos
creyeron haberlo atropellado, quedando el extranio personaje pegado a la
parte delantera del vehiculo. El “hombrecillo” (sic) se mostro, con respecto a
los testigos, siempre de perfil durante todo su recorrido, no habiendo girado la
cabeza en ningtin momento.

»Veamos ahora como describen Mauricio Wiesenthal y Maria-Rosa Font al
pequefio ser (fig. 6):
FORMA: Humanoide.
ESTATURA ESTIMADA: Unos 70 cm.
CUERPO: Cabeza en forma de huevo y proporcionada con relacion al resto.

»No poseia cuello. Asimismo, tampoco observaron ojos, nariz, ni ningin otro detalle del
rostro. Los dos brazos eran desmesuradamente largos y estaban provistos de algo parecido a
manos muy grandes. (El sefior Wiesenthal apunta la posibilidad de que el ser quiza llevase algo
en las “manos”.) Al caminar, movia ostensiblemente ambas extremidades superiores, gracias a
un juego de codos muy acentuado. Las piernas eran proporcionadas al tronco. Poseia asimismo
unos pies grandes, y, al andar, el juego de rodillas también era muy perceptible.

»En lo referente al tronco, éste presentaba dos aspectos, que quedaron perfectamente
grabados en la mente de ambos testigos: una poderosa barriga y unas nalgas muy grandes.

VESTIMENTA: El ser parecia ir desnudo (no se observaron arrugas en la piel), o bien vestia

un traje muy ajustado, como el que usan los submarinistas. La piel —o lo que fuere— era
satinada y brillante, de un color verde fluorescente, tipo luz de nedn.

»La duracion de la observacion fue de unos ocho segundos. Finalmente, afiadiremos que los
testigos comentaron con sus familiares y amigos lo sucedido, surgiendo entonces la explicacién
de que seguramente habian visto un tején de grandes proporciones. Sin embargo, tanto el sefior
Wiesenthal como la sefiorita Font mantuvieron —y siguen manteniendo— la hipétesis de que el
ser observado por ellos no era un animal y si algo fuera de lo corriente, algo extraordinario. A
partir de entonces, ambos testigos empezaron a tomarse en serio el problema de la realidad del
fenomeno OVNI en nuestro planeta, aunque sin pronunciarse rotundamente en favor de la
hipétesis extraterrestre.»

El lector —y me refiero al poco introducido en el tema OVNI— tal vez se
sorprenda de la inclusion de este caso y se pregunte: ;Donde se halla aqui el
objeto al que deberia estar asociado este ser? ;Con qué motivo se introduce
este informe entre los referentes a OVNIS? La razén que nos mueve es que la
apariencia de estos humanoides «solitarios» es tan similar a la de aquellos
seres vinculados con objetos posados en el suelo, que creemos que nuestros
censos y catalogos deben registrar también tales incidentes, aunque



reconocemos que no hay evidencia clara y formal que relacione a estos seres
con los objetos volantes no identificados.



Il. LA OLEADA ESPANOLA DE 1968-1969



PARALELEPIPEDOS VOLANTES

La siguiente informacion nos fue entregada por Antonio Ribera, relevante
personalidad en este campo, por la tenaz difusion que ha hecho del problema.
Disponemos asimismo de un escrito del testigo, adjunto a un cuestionario
standard para estos casos, por lo cual se han enlazado ambos documentos
para componer un minucioso informe de primera mano.

El testigo principal era, en aquel entonces, un estudiante de veintidos afios
que cursaba el cuarto curso de Ciencias Biolégicas en la Universidad de
Barcelona, y que imaginamos ya licenciado en su especialidad. Por este
motivo, preferimos no dar publicidad a su nombre, salvo sus iniciales: P. B. P.

El dia 2 de agosto de 1968, el joven P. B. P. se encontraba prestando su
guardia «principal» en el centro de la Plaza de Armas del campamento militar
«Los Castillejos» (Tarragona), frente al edificio de Mando. El cielo estaba
semicubierto, la visibilidad seria aproximadamente de 1.000 m, hacia mucha
humedad, frio y algo de viento. La Luna se encontraba en posicién Sur-
Sudeste, bastante alta y creciente. Las estrellas eran visibles. A las 23 horas
44 minutos, un soldado regimental lo llamo6 varias veces, indicando que
mirase con atencion hacia el monte Gallicant, en el que se veia un extrafio
cuerpo.

Sigue el propio testigo: «Al principio no hice caso a los gritos y ademanes
del alterado soldado, pero por ultimo me dirigi a donde él estaba, y cual fue
mi sorpresa al poder observar efectivamente un extrafio objeto que
resplandecia con gran luminosidad (al rojo vivo) y de forma aproximada de
un paralelepipedo, con las aristas bastante bien definidas. Dicho objeto
alcanzaba la altura de las copas de los pinos alli existentes, y supongo no
debia tocar firmemente el suelo, debido al constante movimiento pendular que
mantenia.» (Fig. 7).

Otro detalle que le llam6 la atencién fue que, de vez en cuando, ciertas
partes del objeto quedaban completamente a oscuras durante 15 6 20 s,
perdiendo toda su intensidad luminosa incandescente, para adquirirla de
nuevo al cabo de unos cinco segundos.

El soldado que llamé la atencion de nuestro informador acerca del
fenomeno habia salido del cine, y entr6 de nuevo en el mismo con objeto de
avisar a sus compafieros, quienes salieron inmediatamente por el balcon. P. B.
P. ignora si ellos también lo vieron.



Es curioso que el testigo reafirme la cualidad luminica del objeto (una
caracteristica tantisimas veces repetida por el fenémeno OVNI) al decir que
éste poseia luz propia, no reflejada. El objeto se encontraba sobre el monte a
unos 960 m sobre el nivel del testigo, y, comparado con la Luna, era «bastante
mas grande». Como ya hemos dicho, realizaba un particular movimiento
armonico de vaivén. El insolito paralelepipedo no fue visto aparecer, ni
tampoco desaparecer, por cuanto que, dada la situacion de estado militar del
testigo, éste se ausentd de inmediato para dar parte a sus superiores. El caso
despert6 gran interés, y al dia siguiente se form6 una expedicion a lo alto de
la cima del Gallicant, lugar donde aparecié el OVNI, «sin encontrarse restos
de materias carbonizadas ni ninguna otra anormalidad».

P. B. P. estuvo observandolo durante casi 8 minutos, mientras continuaba
realizando su guardia normalmente, que consistia en ir de un extremo a otro
de la plaza de armas. Cada vez que llegaba a la esquina, desde donde podia
observarse el objeto, se detenia un minuto para percatarse de nuevo. Esta
operacion la realiz6 tres o cuatro veces, hasta que el «objeto» desaparecio.

Pocas horas antes de este espectaculo, pudo ser apreciado en Ciudad Real
otro objeto de similares caracteristicas. Los dos informes no han sido dados a
publicidad, lo cual sirve para afirmar que no hubo posibilidad ninguna de
mutua influencia. A las seis de la tarde, dos sefioras vieron un objeto
rectangular, de dimensiones estimadas en 9 X 2 x 4 m (largo, ancho y alto),
con dos «ventanas» y dos «ruedas», a modo de «tren de aterrizaje». El Sol,
que aun lucia con fuerte intensidad, daba de lleno al extrafio cuerpo, y éste
ofrecia el color del acero muy brillante. Una de las damas vio al objeto a ras
del suelo; a continuacion, el OVNI se elevd hasta la altura de las encinas
circundantes y luego se fue perdiendo en el horizonte en direccion Sudoeste,
en unos segundos, sin dejar estela y sin producir sonido de ningun tipo. Las
«ruedas» eran muy grandes y negras y estaban adosadas a la parte delantera
del objeto, el cual pudo ser observado a sélo 150 m de distancia. Esto ocurri
en las dehesas «L.os Rasos», del término municipal de Valdemanco. Sirva esta
apostilla para corroborar, creemos que con justicia, el primer incidente, en la
medida en que se nos confirma que en la biosfera se dan unos fenémenos
repetidos, aunque no repetibles, cuya apariencia es absolutamente real y no
alucinatoria, que se asemejan a vehiculos para el desplazamiento aéreo, sin
medios de propulsion aparentes.

EL FENOMENO DE UCERO

La Prensa nacional de los dias 2 y 3 de setiembre de 1968 se hizo amplio



eco de un extrafio fendmeno que tuvo por escenario la pequefia localidad de
Ucero, en la provincia de Soria. La nota de Prensa, breve por demas, describia
como un residente de esta villa soriana habia asegurado haber visto un objeto
luminoso posado en el suelo, alrededor del cual se movian tres sujetos. Hubo
de pasar un rato antes de que se lograra una entrevista personal, densa en
pormenores, que sirvio de mucho al estudioso. Animados por el estudio que
entonces estaban realizando sobre las observaciones de la oleada espafiola de
1968-1969 (78), se destaco un equipo de encuesta, compuesto por Félix Ares
de Blas, Bernard L. Begule y David G. Lopez. El domingo 16 de noviembre
de 1969 emprendieron viaje al lugar del suceso, para investigar lo ocurrido.
Lo que damos seguidamente es la reproducciéon del informe que se
materializ6 tras la investigacion sobre el terreno, informe que nos fue
remitido por Lopez y Ares, a poco de haberlo concluido, y que dice asi:

«Aunque ya habia transcurrido mas de un afio desde la fecha de la
observacion, el recuerdo se mantenia vivo en la mente de los habitantes de la
localidad. Aquel suceso les habia sacado del mono6tono transcurrir de los dias,
y ha dejado una fuerte impresion en su memoria.

»Serian aproximadamente las doce de la mafiana cuando llegamos a la
pintoresca villa soriana, encuadrada en un hermoso valle por donde discurre
el rio Ucero, portador de un menguado caudal. Como primer punto de
recurrencia nos dirigimos a una pequeia tienda de comestibles, situada al
borde de la carretera. Su propietario, al conocer cuales eran las motivaciones
de nuestro viaje, se mostr6 sumamente cordial, haciendo buena gala de la
amabilidad castellana. Por unos momentos creimos que nuestro esfuerzo
habia sido inutil, ya que Pedro Aylagas, principal testigo, no se encontraba en
el pueblo —hacia dos dias que se habia ido para Soria—, pues solamente
reside en Ucero durante la temporada de las faenas campestres, pasando el
resto del afio en la capital de la provincia. Pero, afortunadamente, los vecinos
tenian referencia de su direccion, y, ademas, buen nimero de testigos
secundarios permanecia en el pueblo.

»Habrian transcurrido cinco minutos desde nuestra llegada, cuando Luis
Hernando, encargado de la piscifactoria existente en la localidad, vino a
sumarse a nuestra conversacion, alegando que €l también habia sido testigo de
un extrafio fenémeno con una anticipacion de 15 dias sobre la fecha de la
observacion de Pedro Aylagas. En términos generales, nos relata el suceso, tal
COmo exponemos a continuacion:

»“Era el dia 16 de agosto. A las nueve de la noche, ya totalmente
oscurecido, iba yo caminando por la carretera acompafiando a mis dos hijos



en direccién a mi casa, situada a unos 500 m del pueblo (figura 8), cuando,
repentinamente, vimos, a la altura de la colina, una especie de rueda que
desprendia un intenso resplandor. Era como un fogonazo tan terriblemente
fuerte, que nos dafig la vista y tuvimos que cerrar los ojos. Parecia como si
descendiese para ocultarse tras la loma, pero todo ello duré un instante y no
tuvimos tiempo de ver mas. Todas las inmediaciones quedaron iluminadas
como de dia. Mis hijos recibieron una impresion tan fuerte, que aquella noche
se fueron a la cama sin cenar, pues se les quité el apetito. Comentamos en
casa lo ocurrido, pero nadie le dio importancia.”

»Hasta aqui hemos hecho descripcion de lo que vio Luis Hernando,
pudiéndose resumir en breves palabras: un fogonazo que parecia proceder de
una especie de rueda, causando la impresion de descender tras la colina
inmediata.

»Fue en este mismo lugar donde dias después, el 28 exactamente, Pedro
Aylagas observo el fenomeno que luego relataremos, pero que, por hallarse
del otro lado de la colina (fig. 8), pudo apreciar en su totalidad y por espacio
de seis o siete minutos.

»Pasaremos ahora a hacer una descripcion de los condicionamientos
climatologicos y circunstancias especiales que concurrieron en la zona
durante los dias en que se registraron dichos fenémenos:

»Segln indicacién de Luis Hernando, las condiciones atmosféricas en la
fecha de su observacion eran inmejorables: habia hecho un dia soleado tipico
del mes de agosto, el cielo estaba limpido y la noche era estrellada, sin que
ninguna nube enturbiase su cielo. No obstante, nos hace destacar que las
tormentas durante la temporada de estio son frecuentes, y normalmente
acompafiadas de grandes descargas eléctricas, aunque siempre destacando que
esta circunstancia no acontecio el dia 16, fecha de su observacion.

»Hicimos gran hincapié en la posibilidad de que el tremendo resplandor
que cego sus ojos pudiera haber sido un relampago o un rayo, cosa que nego
rotundamente. Pero si puso en nuestro conocimiento que una linea de 16.000
voltios atraviesa el lugar donde se venian repitiendo estos fendémenos,
concurriendo, ademads, que en dias anteriores, habia sido objeto de
manipulaciones por parte de los empleados de la compafiia eléctrica, pues se
habia suprimido uno de los dos ramales en que se dividia a partir del punto de
las observaciones. Terriblemente interesados ante esta circunstancia de
indudable valor, nos desplazamos al lugar, siempre acompafiados de Luis
Hernando, que amabilisimamente se prestd para servirnos de guia en nuestras
indagaciones.



»Al pie del poste del tendido, donde antiguamente partian dos derivaciones
(véase letra B de la figura 9), hicimos las siguientes averiguaciones:
—FI tendido esta soportado por postes de madera, de caracteristicas bastante deficientes; los

cables se apoyan sobre jicaras de vidrio que, a su vez, se encuentran sujetas al poste mediante
ganchos metalicos (fig. 10).

—F]l soporte donde la linea hace un cambio de direccién se hallé quemado a la altura del
paso de los cables, hecho que demuestra la existencia de una descarga entre el hilo y el poste.

—Se daba también la circunstancia de que los soportes metdlicos, que unian las jicaras al
madero, estaban totalmente oxidados, cosa que, como pudimos comprobar, no sucedia en los
restantes postes.

»En este punto, una deduccién estaba clara: Alli se habian producido
frecuentes descargas eléctricas entre los hilos conductores y el poste,
originando las quemaduras en el mismo y la oxidacion de los hierros por
efecto de la alta temperatura y la formacion de oxigeno activado en la
descarga. Faltaba averiguar la causa de este fendmeno. Las hip6tesis son
varias:

»En primer lugar, al ser suprimido uno de los ramales, los cables se
aproximaban al poste a menos distancia de la reglamentaria, haciendo factible
el salto de chispa en algunas circunstancias de sobrecarga o enrarecimiento
atmosférico. Por otra parte, también fue facil comprobar que éste es el soporte
a menor altura de todo el tendido, encontrandose en franco declive con
relacion a los anteriores y posteriores (fig. 9), lo cual, en momentos de lluvia,
originaria un deslizamiento del agua a lo largo de los hilos, para ir a verterse
en el punto mas bajo —poste aludido—, causando un corto circuito entre los
cables de la linea, con la consiguiente descarga. Se produciria, pues, un vivo
resplandor, que daria origen a nuestro supuesto OVNI.

»La segunda hipdtesis queda descartada en el fenémeno del dia 16, pues
no hubo en esta fecha ninguna tormenta ni llovizna. La primera hipotesis
encuentra también alguna dificultad ante el hecho de que don Luis Hernando
asegura no haber visto un resplandor, sino una cosa redonda que desprendio
un fuerte resplandor y parecia descender tras la colina. Teniendo en cuenta
que el poste esta asentado en zona llana, tras la loma (de 50 m de altura) que
lo separaba del testigo, resulta imposible, en estas condiciones, observar el
nucleo productor del resplandor.

»Solamente caben las explicaciones siguientes: a) La descarga fue de
intensidad tal, que su resplandor tuvo una luminosidad capaz de dafiar la vista
sin necesidad de fijarla en el centro de la misma. b) Se produjo una alta
ionizacién en el aire circundante del poste, desprendiéndose en forma plastica
y desplazandose en la atmosfera durante algunos instantes, con arreglo a la



direccion forzada por los campos magnéticos y eléctricos concurrentes en este
punto, y favorecida por los torbellinos de facil formacién, por concurrir alli
tres gargantas. Hemos de reconocer que la segunda explicacion es altamente
improbable a partir de una linea de sé6lo 16.000 voltios.

»Aqui finalizaban las investigaciones en el lugar donde habian venido
repitiéndose, durante un mes, una serie de extrafios fendémenos. Resulté inttil
la busqueda de vestigios en los terrenos circundantes de lo que habria podido
ser un aterrizaje, pues mas de un afio habia pasado. Pero —siempre segtn
Luis Hernando— alli se habia desplazado gran nimero de personas, e incluso
el capitan de la Guardia Civil de Burgo de Osma, en los dias posteriores al 28
de agosto —fecha de la observacion de Pedro Aylagas—, no encontrando
ninguna particularidad sobre el terreno.

»De regreso a Ucero, volvimos a ponernos en contacto con el sefior Lobo,
propietario de la tienda de ultramarinos, quien terminé de facilitarnos algunas
informaciones complementarias. Puso en nuestro conocimiento que, aparte de
las dos observaciones ya citadas (dia 16 de agosto por el sefior Hernando y
dia 28 de agosto por el sefior Aylagas), fueron realizadas otras dos con fechas
anteriores: una, a principios de agosto por un vecino del pueblo (sefior
Dionisio), que se encontraba en este lugar, y asegura haber visto un fenémeno
de las caracteristicas antes citadas, que descendio al valle para luego volver a
ascender (nos fueron imposibles mayores detalles en este punto, pues el
testigo se hallaba ausente). Otra observacion, cuya fecha no pudo ser
determinada, fue verificada también por dos vecinos de la localidad.

»Inquiridos sobre si se habia producido alguna alteracion en el suministro
del fluido eléctrico durante esas fechas, obtuvimos una respuesta negativa, no
recordando haber apreciado nada de particular. S6lo quedo recalcado que los
operarios de la compaiiia eléctrica habian suprimido uno de los ramales de la
linea, y que, en fechas posteriores a la tultima reparacién, regresaron para
reparar deficiencias —siempre en el poste aludido—, que originaban
alteraciones en el normal suministro eléctrico de los pueblos a los que atiende
esta conduccion.

»Eran las tres de la tarde cuando decidimos abandonar este pintoresco
pueblecito para dirigirnos a Soria en busca de Pedro Aylagas, principal testigo
del fendmeno. Los 70 km discurrieron rapidamente, y en la pequefia capital
de la provincia nos fue facil localizarle gracias a las informaciones obtenidas
en Ucero. Tuvimos todavia que esperar hasta casi las siete de la tarde, hora a
la que finaliz6 el partido de ftitbol al que asistia como espectador.

»La impresion que su persona nos causd fue francamente inmejorable.



Hombre de estatura elevada, unos sesenta anos de edad, manteniendo unas
magnificas condiciones fisicas. Su trato era amable y parecia desprenderse de
él una gran sinceridad. Retirado de la Policia Armada desde 1967, Aylagas
reparte su tiempo entre Soria, donde pasa la temporada invernal, y Ucero,
durante la época de primavera y estio. Su esposa posee una gran confianza en
él, asegurandonos desde el primer instante la seriedad de su marido.

»Hecha esta pequefia introduccién sobre la persona de Pedro Aylagas,
pasaremos a hacer el relato de su observacion, poniéndolo en boca del propio
testigo: “Serian las 7,30 de la tarde del 28 de agosto y comenzaba ya el
atardecer. El dia habia estado inseguro, con grandes intervalos de nubes.
Hasta ese momento se habian registrado algunas precipitaciones de no mucha
importancia, por lo que decidi refugiarme bajo un arbol para merendar, tras
haber efectuado las faenas del campo. Estaba yo agachandome con la botella
de vino en la mano, cuando observé de repente, como bajando del cielo y
entre las dos pefias (fig. 9), una luz brillante. Era como el Sol y emitia unos
destellos de muchos colores, por lo que en este instante quedé asombrado y
sin saber qué era lo que estaba presenciando (su esposa apunta aqui que por
un momento le habia recordado las apariciones de la Virgen). El objeto siguio
bajando y pude ver que tenia una forma muy extrafia y que desprendia un haz
de luz muy potente por la parte superior, enfocando hacia arriba.
Repentinamente, cuando estaba a unos 300 m de altura, hizo una evolucion
muy rara, inclindndose e iluminando con su foco toda la zona de montafias y
el suelo a su alrededor. Era una luz potentisima, de un color que tiraba un
poco al rojizo, y parecia que todas las pefias ardian. Cuando me dio el chorro
en la cara, me quedé un poco deslumbrado, senti dentro de mi una especie de
picor y calor, me dio la impresion de que los pelos se me ponian de punta y
sentia como una terrible fuerza que me empujaba hacia él, hasta tal punto que
se me cayo la botella y senti verdadero miedo. Después de hacer eso, volvio a
poner el foco en posicion vertical y siguié descendiendo lentamente. Observé
que el aparato parecia girar sobre si mismo y que de su interior procedia una
luminosidad de colores diversos, como saliendo por unas ventanas. De su
parte superior emanaba una especie de cascada de chispas que caian hasta el
suelo.

»“Llegado a ras de tierra, dejo de girar y se pos6. Pude apreciar su forma
perfectamente (fig. 11): parecian dos platos, muy céncavos, unidos entre si.
Tenia como 4 ventanillas alargadas y otras 4 superiores mas pequefias, de
cada una de las cuales emanaba un color distinto: rosa, verde, plomo... Al
instante de haberse detenido, y como impulsados por un resorte, salieron
desde su parte central, en orden correlativo de derecha a izquierda, tres



objetos pequefios de color oscuro, que llegaron hasta el suelo. Parecian
permanecer unidos al aparato mediante algo. Por algunos momentos pensé
que pudiera tratarse de ‘personas’ muy bajitas, pero también podrian haber
sido unas patas. Aproximadamente un minuto después, y en el mismo orden
con que habian salido, volvieron a retirarse hacia el interior. En este
momento, el objeto comenz6 a elevarse lentamente, con la potente luz
dirigida hacia arriba. Cuando hubo alcanzado unos 200 6 300 m de altura,
adquirié una gran velocidad, y por el mismo lugar donde aparecid, siempre
siguiendo la vertical con una pequefia inclinacion hacia el Norte, escapé de mi
vista en pocos segundos. La duracion total fue de seis a siete minutos.”

»Hasta aqui hemos expuesto el relato de Pedro Aylagas, testigo del extrafio
fenémeno. Excitado debido al suceso, se dirigi6 después a Ucero, donde lo
coment0 con sus vecinos. Por encontrarse en el pueblo un sobrino suyo,
maestro nacional, y considerando de gran interés lo ocurrido, la noticia fue
comunicada al diario regional Hogar y Pueblo, de donde se difundio al resto
de la Prensa espaiiola.

»Pedro Aylagas y su esposa afirman que en aquel mismo dia, y en fechas
anteriores, se produjeron apagones y deficiencias en el suministro eléctrico de
Ucero. Dato que no concuerda con la informacion facilitada por otros vecinos
del pueblo.

»En el mismo dia y a la misma hora, el fenémeno fue observado por otra
persona de la localidad, que en aquellos momentos circulaba por la carretera
sobre la caja de un tractor cargado de mies, pero que por encontrarse al otro
lado de la loma, no pudo apreciar mas que un fogonazo de caracteristicas
idénticas a las ya descritas por Luis Hernando.

»Segun Pedro Aylagas, por aquellas fechas, ignora si el mismo dia, un cura
parroco de un pueblo situado por la comarca asegur6 haber visto un objeto de
igual descripcién a la hecha por él, con la tnica diferencia de que éste se
desplazaba en horizontal. Carecemos de mas noticias sobre este punto, pero se
estan llevando a cabo las averiguaciones oportunas.

»Al sugerir a Aylagas la idea de que el fendmeno por él observado derivase
directamente del tendido eléctrico, obtuvimos una respuesta tajante: “Yo
conozco muy bien ese fenémeno; incluso durante esos dias he tenido ocasion
de verlo varias veces en el poste, y no dejaba de ser un chisporroteo azulado
alrededor del poste, aunque algunas veces las chispas llegaban hasta el suelo.
De todos modos, mi observacién no tuvo nada que ver con ello. Por otra
parte, el lugar donde se poso el objeto estaba a mas de 100 metros de la
linea.”



»El tamafio de este supuesto aparato resulta dificil de calcular. No
obstante, el testigo asegura que no seria de una altura inferior a tres metros.

»El lector que haya llegado hasta estas lineas, analizando con cuidado
todos sus puntos, se encuentra en unas condiciones similares a las nuestras a
la hora de emitir un juicio sobre este extrafio fenomeno. Existen factores a
favor y factores en contra. El hecho de que comenzase a producirse tras la
supresion de la linea y dejase de acontecer inmediatamente después de que
fuese reparada, disminuye las pruebas favorables. ;Casualidad? Es
sumamente extrano.

»Por otra parte, Aylagas describe demasiados detalles, impropios de una
persona con una fuerte tension nerviosa y que acaba de recibir un fogonazo en
los ojos, de una intensidad tal que le produjo dolor en los mismos durante dos
dias (segun declaraciones del testigo). Naturalmente, no pensamos en una
tergiversacion voluntaria de los hechos, pero la imaginacion humana
convierte fantasias en realidades subjetivas en muchas ocasiones. Debemos
contar también con que un afio ha pasado y que, aunque la narracion se ajusta
a la original en sus aspectos fundamentales, existen pequefios detalles que
poco a poco se van sumando y van recubriendo la version pura con una
aureola de fantasia.

»Pero también es evidente que existen factores a favor. Y sobre ellos no es
necesario que volvamos a hacer hincapié. La duda, como en todas estas
ocasiones, permanece. No se puede afirmar ni negar nada. El caso no se ha
dado por concluido y la investigacion permanece abierta.»

Aqui acaba el excelente informe que Ares de Blas, Begule y Lopez nos han
facilitado sobre el conjunto de fendmenos producidos en Ucero. Nuestra
pretension ahora es exponer algunos de los puntos aqui citados y recalcar
otros, ya que, en sus conclusiones finales, los autores parecen haber puesto
mayor énfasis en las cualidades negativas del caso, a saber: la posible
distorsion subconsciente del relato por parte del testigo y la linea eléctrica
suprimida. Para estudiar, primero, la estabilidad del relato con el paso del
tiempo, vale la pena reproducir aqui la carta que, fechada el 9 de setiembre de
1968, so6lo doce dias después de sucedido el fenémeno, mandé el sefior
Aylagas a Eugenio Danyans, conocido aficionado cataldan a la investigacion
del tema y autor de dos obras sobre objetos volantes no identificados. Dice
asi:

Atendiendo a su peticion del pasado dia tres del corriente, me es grato informarle de cuanto
presencié, segtin parece se trata de un artefacto extraterrestre o platillo volante. Primeramente

le diré que soy policia armada retirado el pasado afio en Soria, donde presté mis servicios.
Ahora vengo a pasar los veranos a este pueblo, donde tengo una casa y unas fincas.



El pasado dia 28 de agosto por la tarde fui (como la mayoria de los dias) a dar un paseo
hasta una parcela situada en el paraje de La Huelga. La tarde estaba oscura, llena de nubes,
que no eran tormentosas, pero que repentinamente venian chubascos; yo al ver aproximarse una
nube que traia agua, corri a refugiarme bajo un drbol; alli, mientras caia el agua, contemplaba
el paisaje que ofrece La Galiana con sus alrededores, al pie de la cual nace el rio que tiene el
mismo nombre que el pueblo: Ucero.

De repente vi aparecer un objeto luminoso que seria del tamafio algo mayor que una rueda
de camion; el artefacto producia brillantes colores preciosos que yo contemplaba con asombro.
Mads tarde cambié de posicion, enfocando con su potente resplandor toda La Galiana. Al ir
girando, el resplandor llegé a mi, y a pesar de que me hallaba a una distancia de unos
quinientos metros, era tan potente la luz, que tuve que agacharme porque me hacia dafio la
vista.

Cuando volvi a mirar al lugar donde se hallaba el artefacto, observé tres objetos que
salieron de él como empujados por resortes, y se movian a su alrededor. Yo dije: un platillo
volante; al instante comenzd el ascenso, siguiendo por el valle del rio Chico (afluente del
Ucero), hasta que desaparecid. Todo esto sucedié en muy poco tiempo, y cuando llegé al suelo,
parecia que ardian todas las hierbas y arbustos que en aquel lugar existen.

La descripcién del fenomeno no difiere, esencialmente, de la narrada un
afo después. El incidente sigue siendo recordado con claridad por el testigo,
quien, incidentalmente, acababa de retirarse de una profesion que requiere y
adiestra sin duda alguna la serenidad, la rapidez de reflejos y la objetividad en
toda percepcion.

Los autores de tan minucioso trabajo advierten —seguidamente de las
manifestaciones sobre las sensaciones causadas en el cuerpo de Pedro Aylagas
por el supuesto objeto— que «todos estos efectos pueden ser producidos por
una alta ionizacién atmosférica», y aqui se nos plantea la posibilidad de
mantener como posible explicacion de aquello el que se tratara de una potente
descarga que se hubiese transformado en un fenémeno globular del tipo del
rayo en bola (ball lightning). Sin entrar en consideraciones fisicas sobre si la
forma, tiempo de vida y evoluciones del fenémeno son o no homologables
con la teoria del rayo en bola —que parecen no serlo—, en nuestra opinion
hay dos argumentos, basados plenamente en las afirmaciones del testigo, que
pueden hacer desechar tal eventualidad:

1. El sefior Aylagas se encontraba en un terreno que le era totalmente
familiar: distancias, puntos de referencia, accidentes naturales, etc. Pues bien,
en ese entorno puede atestiguar que el supuesto vehiculo descendi6 de lo alto,
a mas de 300 m y que hasta tomar tierra realizé una serie de movimientos a
los que incorporaba unos haces luminosos procedentes de algo asi como un
gran reflector. Ya en el suelo, el sefior Aylagas le calcula no menos de 3 m de
altura (él cuerpo era un ovoide, con el eje mayor en posicion perpendicular a
la superficie de la tierra). A nuestro juicio, el tiempo de observacién fue
suficiente para captar esos detalles que asombran a los encuestadores



madrilenos.

2. Ademas de que el objeto es referido con caracteristicas muy precisas
(aspecto soélido, aberturas, etc.), la respuesta de Aylagas es contundente
cuando se saca a colacién la posibilidad de que el fenémeno pudiera haberse
producido en el poste mismo. Pero hay algo mas, y es que el objeto se situ6 a
unos 100 m de distancia de la linea de conduccion, y separado, ademas, por el
rio Chico.

S6lo hemos querido resaltar algunos aspectos, que creemos deben estar
también en el animo del lector, como datos importantes, a la hora de hacer la
calificacion personal del caso. Uno de los investigadores que participo en la
encuesta, David Gustavo Lopez, nos ha destacado repetidamente la similitud
del objeto observado con otros denunciados en este pais en cuanto a su
apariencia, dimensiones y otros parametros de los OVNIS. Desde luego,
existen en la literatura especializada numerosos antecedentes que dan cuenta
de este mismo tipo de objeto e idéntica accion.

LA NOCHE DEL 31 DE AGOSTO

El dia 8 de setiembre de 1968, el diario ABC (edicion de Andalucia)
publicaba la siguiente noticia:

«Informa Europa Press que hace dias un vecino de Santiponce, a unos
catorce kilometros de Sevilla, manifest6 que en la barriada de Nuestra Sefiora
del Rosario de aquella poblacion, en donde se encuentran las ruinas de Italica,
un grupo de nifios pudo observar un aparato extrafio con forma de mesa
camilla, plateado y con diversas luces, que habia descendido sobre el césped
del jardin de dicha barriada. Varios de los nifios —dice— llamaron a sus
padres, y la madre de uno de ellos, esposa de un cobrador de la linea de
autobuses Sevilla - Santiponce, también vio “aparcado” el extrafio artefacto,
que inmediatamente emprendié camino hacia las alturas. Manifiesta la sefiora
que todavia se puede comprobar el césped aplastado donde se posé el OVNIL»

Esta informacion fue acogida con la natural sorpresa y especial curiosidad
por nuestro buen amigo y colaborador Rafael Llamas Cadaval, estudiante de
Medicina, quien se desplazo en seguida a la cercana localidad de Santiponce
para realizar sus propias pesquisas en el lugar mismo de la presunta
observacion. Antes de entrar de lleno en los detalles del suceso, digamos que
la nota del periédico fue dada por un policia de Santiponce, tras habérsela
proporcionado —creemos que solo verbalmente— el padre de una de las
nifias que observaron el objeto.



Llamas localizé a las cuatro jovencisimas testigos; una, de cuatro; dos, de
cinco, y otra, de ocho afios de edad. En un primer momento hablé con la de
cuatro afios, quien lo llevé al lugar donde pensaba que estuvo el objeto; decia
que éste era redondo, con luces verdes y blancas y que habia «llegado del
cielo». Cuando se pos6 en tierra, aparecié6 un hombre vestido con pantalon
negro y camisa blanca, «muy alto» comparado con el encuestador (de 1,80 m
de altura). Sigui6 relatando que, entonces, avisO a su hermana y a unas
amigas, las cuales también lo vieron. Después, fueron a avisar a sus padres,
quienes, al dirigir la mirada hacia donde decian sus hijas que estaba el objeto,
no vieron absolutamente nada. Unicamente se fijaron en un hombre con una
bicicleta, que estaba reclinado sobre una sefial de trafico al otro lado de la
carretera, a unos 35 m del sitio sefialado por las nifias (fig. 12). Este sujeto
permanecié inmoévil unos diez minutos, montando después en su bicicleta y
marchando en direccion opuesta (tomé el camino de Sevilla).

Eran sobre las 8,30 de la tarde. A los padres no se les ocurrio ir a
inspeccionar el citado lugar, que se encontraba a 90 pasos, para comprobar la
posible existencia de huellas o sefiales dejadas por el vehiculo que asombré a
las pequefias. Hemos de suponer que lo mencionado a este respecto por el
periddico —asi como la aseveracion femenina sobre el objeto mismo— debi6
de ser una involuntaria tergiversacion, debida a alguien que tuvo que ver con
la confeccion, transmisién o publicacion de la nota. Nuestro amigo Llamas se
adentro hasta el lugar del supuesto aterrizaje, sin que pudiese hallar nada
destacable, aunque le informaron que dias antes se habia producido un fuego,
que acabo con todas las ramas secas.

Una de las nifias de cinco afios afirmaba que el hombre que se encontraba
al lado del objeto era bajo, y dio los detalles de su vestimenta. La otra nifia, de
igual edad, no pudo decir nada; asustada y vergonzosa, comenzo a llorar.
Conviene decir que Llamas tuvo la precaucion de interrogar por separado a
las nifias, evitando asi cualquier influencia mutua. La mayor de las cuatro, o
sea, la de ocho afios, describio un objeto redondo, «un cacharro como el de
Los invasores» (la serie televisiva que entonces se proyectaba), que tenia a los
lados unas luces verdes, pero «apagadas» (sic), y arriba, una luz blanca,
también apagada. Poseia dos ventanas pequefias alargadas y muy juntas (mas
de lo que aparecen en la figura 13, facsimil del dibujo hecho por esta nifia).
Tenia, ademas, dos ruedas (?) de color negro como las de los automdviles
normales. Se le pidié comparase lo que habia observado con un avion de linea
en el instante en que uno sobrevolaba la poblacion, y contestd que no era
aquello lo visto, pero que el sector metalico era igual. Por ultimo, al ser
preguntada por el hombre, dijo que, aunque mas pequefio que el objeto, era



alto y llevaba puesta una camisa de cuadros marrones y unos pantalones
negros. Nada extrafio notd en este personaje, el cual venia del lado derecho
del aparato, del cercano campo de olivos.

Inmediatamente fueron a avisar a sus padres. Seguin declaraciones de ellos,
las nifias llegaron muy nerviosas, como si de verdad hubieran visto algo
anormal; pero al llegar al lugar desde donde habian presenciado la insolita
escena, so0lo habia un hombre junto a su bicicleta. Los adultos, después de
nuevas entrevistas al cabo de un par de meses, aceptan la veracidad de los
hechos: que las nifias vieron algo que no supieron explicar.

Al insistir, cerca de la nifia mayor, sobre algunos detalles, afiadié que
cuando ella lo vio, recién avisada por su hermana, el objeto estaba a escasa
altura del suelo, pero luego aterrizo.

Con fecha de 19 de enero de 1969, Rafael Llamas complet6 un informe,
del que nos hemos servido para hacer esta exposicion, que concluia negando
la posibilidad de que un objeto aéreo no convencional se hubiera posado,
aquel dia y a aquella hora, en la localidad sevillana. Para ello, esgrimia una
serie de argumentos encadenados, que reproducimos aqui:

A) Lugar de aterrizaje: esta a 15 m de una carretera nacional,
frecuentemente transitada, y mas aun durante la hora de la supuesta vision; es
de facil acceso para los vehiculos, existiendo dos pequefias veredas formadas
por éstos; y es lugar propio, durante un viaje, para hacer una parada.

B) Huellas: las unicas existentes eran de vehiculos agricolas. Aparte éstas,
no se pudieron distinguir otras.

C) Suposiciones sobre el «hombre de la bicicleta»: LLlamas especula que la
reaccion posterior del ciclista ante una observacion anomala hubiera sido
distinta y que, en particular, no habria permanecido diez minutos en el mismo
lugar, sino que se habria dirigido hacia el pueblo para dar a conocer su
experiencia. Si hubiera estado observando algo de interés, que se encontrara
al lado opuesto de la carretera, cabe pensar —sigue suponiendo Llamas
Cadaval— que nuestro hombre se habria acercado, pues los arboles le
quitaban visibilidad.

D) EI objeto: sus ruedas negras, las ventanas estrechas y alargadas y las
luces apagadas, recuerdan la imagen de un remolque-vivienda. El Sol, al estar
detras de las cuatro chicas, produciria intensa reflexion en la superficie de la
roulotte.

E) Llamas arguye —a pesar de la redondez del objeto, las insistentes luces
verdes y blancas, su rapida desaparicion y la conducta del ciclista, y a pesar



también de que, inquiridos los padres sobre el caracter de las nifias, hubiesen
asegurado que no eran imaginativas y nada temerosas— que el relato puede
ajustarse bien, en el contexto de la aparicion de un turismo portando una
clasica roulotte, que par6 en aquellos parajes, bajando uno de los pasajeros y
dirigiéndose al olivar, mientras quizas alguien quedara en el vehiculo o cerca
de él —no visible para las nifias, debido a su situacion, pero si visible para el
hombre de la bicicleta—. Esta explicacion, en opinion del encuestador, haria
que nadie que pasara por los alrededores diera muestras de sorpresa. El hecho
de que la entrevista fuese realizada nueve dias después de la observacion,
afiadido a que por aquellas fechas se proyectaba en TV la conocida y popular
serie de ciencia-ficcion Los invasores (seres de otros planetas llegan a la
Tierra a bordo de platillos volantes), podria haber sugestionado parcialmente
la informacion suministrada por las nifias, haciéndolas interpretar —en
términos fantasticos, por una «psicosis OVNI»— la observacién del citado
vehiculo.

Pero el autor dispone de evidencias adicionales, que proyectan serias
sombras de duda sobre el informe suministrado por nuestro colaborador, en
cuanto a la identificacion de aquello que fue visto la tarde del 31 de agosto de
1968 en el pueblo de Santiponce. Nuestra segunda fuente de datos con
relacion a este caso proviene de Manuel Osuna Llorente, investigador de
Umbrete —repetidamente nombrado en este libro—, quien tuvo acceso
directo a la encuesta, grabacion de testimonios y reportaje fotografico de
Felipe Laffitte, ingeniero quimico de Sevilla y persona de excelente
reputacion social en la ciudad del Guadalquivir. Osuna nos redact6 una
discusion del informe de Llamas, en donde afloran multiples puntos de gran
interés concernientes al caso en cuestion. Aquellos que afectan
primordialmente a la resolucion de Llamas son los que siguen:

La encuesta de Laffitte muestra, como se aprecia claramente en la foto 4,
que existe huella evidente de algo. Por aquella fecha no podia haber césped,
pero si rastrojera de mieses ya segadas, como también se comprueba
graficamente en la foto 5. En dicho pasto, circularmente aplastado, estuvo
posado el posible OVNI. Laffitte sefiala —y acotamos la afirmaciéon por
interesante y definitiva— que «no habia hacia el circulo sefial alguna de paso
de carruaje». Rafael Llamas fotografié el lugar, por lo cual pudimos averiguar
que ambas zonas diferian en su localizacion.

La nifia de ocho afios informo al ingeniero que aquella cosa no tenia patas
ni nada parecido, sin hacer aqui ninguna referencia a las ruedas, como seria
légico. Esta entrevista fue registrada en cinta magnetofonica por Felipe
Laffitte. La misma nifia le corroboro, sin embargo, lo correspondiente a la



altura del sujeto que se hallaba junto al objeto, al decirle que era alto y fino;
incluso dijo que habia querido ver en la cara del hombre como unos ojos muy
grandes, «lo que nos hace pensar en una posible escafandra», dice Osuna.
(Reconocemos que esta peculiaridad puede ser de muy débil consistencia,
pues no se le mencioné a Llamas cuando éste insistia cerca de las nifias sobre
la morfologia del sujeto en cuestion.)

Con relacion a la tesis de Llamas —segun la cual todo el incidente pudo
haberlo ocasionado un remolque-vivienda—, Osuna indica que «si las nifias
pequefias vieron la llegada del objeto, entre ella y su desaparicion mediaron
tan pocos segundos (de 30 a 45, como maximo, en la estimacién de Llamas),
que no tiene sentido un abandono de la carretera para buscar aparcamiento
por tan breve tiempo, suponiendo que todo fuese la maniobra de una roulotte
turistica. Nadie, para exonerar —como parece sugerirse—, mete auto y
remolque dentro de una finca. Por otra parte, el lugar —encima del pueblo—
y el propio paraje desnudo, no podian invitar a un aparcamiento, es decir, no
es nada «propicio».

A continuacién, Osuna introduce una especulacion tipica del tema que nos
ocupa, en el sentido de que no hay que descartar la «paralizacion» o
atontamiento posterior, durante unos minutos, del ciclista de marras. Osuna
discrepa de los argumentos del anterior reporter y objeta —ante la opinion de
que este sujeto deberia haberse dirigido al pueblo en el caso de haber
observado algo relevante— que el ciclista, que venia de Sevilla, podria haber
desistido del viaje por la misma impresion.

«Nada nos dice —apostilla Osuna— que el ciclista iba de regreso hacia su
casa. Podia ser vecino de Sevilla.»

Nuestro segundo informador contintia afirmando que no es valido aqui el
supuesto racional de una mayor aproximacion por parte del ciclista. Lo seria
solo en el caso de una roulotte, pero no si se tratara de un OVNI, ya que el
temor a lo desconocido invita siempre a mantener una cierta distancia
precautoria. «Tampoco es admisible —son palabras de Osuna— que los
arboles le taparan la visién, pues, como se aprecia en las fotografias, desde el
punto en que estaba el ciclista, no hay mas que un arbol o dos de relativo
obstaculo, es decir, no se trata de una formaciéon boscosa regular. Ademas,
volvemos a insistir, en que el ciclista puede muy bien no ser duefio de sus
actos en ese momento. Algo inusitado le pasa, cuando permanece 10 minutos
parado, pero sin apearse, y apoyandose en el indicador.»

La discusion de Manuel Osuna se cierra con otra argumentacion:
indudablemente, tratandose de una roulotte, ningun transeunte daria muestras



de extrafieza. Pero, por ello mismo, el ya famoso hombre de la bicicleta no
tenia por qué pararse, y ni siquiera bajar, para reparar en nada. De nuevo nos
encontramos ante hechos que desafian las explicaciones sencillas y
mundanas: la hipdtesis de la roulotte era casi perfecta, a no ser por las fotos,
que revelan un pasto hollado circularmente, y varias inconsistencias internas
del informe principal. A primera vista, todo parece encajar bien, pero
sometido el caso a un estudio mas intenso, como el efectuado por Osuna y
Laffitte —que son expertos ufélogos buscapistas—, el analista se ve en la
honrada necesidad de mantener el incidente como muestra representativa del
fenomeno que se ha dado en llamar de los Objetos Volantes No Identificados.
En resumen, no existe certeza moral completa para calificar el caso
rotundamente como positivo o negativo, y asi lo presentamos nosotros al
lector.

Muy posteriormente, en 1973, y a instancias nuestras, Rafael Llamas y
José Ruesga nos hicieron llegar una nueva serie de fotografias de la zona y un
plano excelente (fig. 12). Reconstruidos los hechos, nos cercioramos de que
ambos conjuntos de fotos muestran el mismo lugar del presunto aterrizaje,
con lo que los dos investigadores independientes coinciden en ese punto,
hasta ahora oscuro, motivo de diferencia.

Y es que Osuna, nuestro particular Sherlock Holmes de la investigacion de
campo (permitasenos este anglicismo), tenia otras razones para poder otorgar
a priori mayor grado de fiabilidad a lo sucedido en Santiponce: el hecho nada
desdefiable de que en aquel mes de agosto y en aquella misma zona, en un
radio no superior a los 50 km, se habia producido una oleada de importantes
observaciones, avaladas por numerosos testigos presenciales. Y es que la
misma noche, el pueblecito de Umbrete, donde vivia Osuna, fue testigo en las
personas de otras jovencitas, del descenso de un objeto luminoso, cuya
naturaleza queda por determinar. Pero no adelantemos acontecimientos.
Descubramos este poco de historia —historia no reconocida aun como tal por
la Ciencia oficial—, siguiendo la sagaz narrativa de este nuestro querido
maestro nacional, en un informe tipicamente suyo, en el que colaboraron los
sefiores Cafiada, Darnaude, Trigo y Rey Brea, este ultimo, como asesor
cientifico.

Dos hechos, en clara conexion, son los siguientes:

I) A las 22,55 horas del 31 de agosto, el motorista Francisco Lahera
Cardenas, vecino de Umbrete, de veintiocho afios de edad, sale de Bollullos
de la Mitacion, a 4 km de distancia, de regreso a su casa. A poco de salir al
campo, puede ver como un objeto, de tamafio y forma de «bandeja de



camarero», parece levantarse de entre los olivares de su derecha, tomando
altura a una velocidad mediana, en trayectoria bastante curvada. No vio otra
cosa, y asi lo hubo de referir entre sus amigos, porque para €l era evidente que
no se trataba de ningtn aparato convencional.

IT) Umbrete, 5 minutos después. Aventura Osuna que el objeto pudo haber
seguido girando a su izquierda y entrar en Umbrete por su punto Norte. A las
23 horas en punto, M.? Isabel Macias Moreno (dieciséis afios) y la nifia de
nueve afios Josefa Lunar Flores, salen de la casa de la primera para
acompafiar a su amiga Consuelo Perejon Garcia (diecisiete afios), que regresa
a la suya. Para pasar de una calle a otra, es forzoso embocar el camino que
conduce a Sanltcar la Mayor. En ese momento, alla lejos, como a unos 150 6
200 m, sobre la linde de separacion entre dos cercados de tierra calma —en
esa fecha, con su correspondiente rastrojera— ven un circulo rojizo y, por
encima, otro de menor diametro y de color blanco brillantisimo. Le calculan
un diametro de 1,5 m al mayor. Se encuentra suspendido a 2 m del suelo,
quieto, pero bamboleante, y sobre un punto de la rosa de los vientos que luego
precisaremos.

Asustadas, regresan a la casa de partida y, con lloriqueos y aspavientos,
cuentan la vision a la familia. En seguida, suben a los altos para asomarse por
un balcén que domina el referido camino, y ya no esta el objeto. El tiempo
minimo transcurrido ha debido de ser de unos 5 minutos. Osuna inspecciono
el lugar del hecho unos 7 u 8 dias mas tarde. No encontré ninguna huella
sospechosa, lo cual no era de extrafar, no s6lo porque las testigos no lo vieron
posado, sino porque los rastrojos eran aprovechados por toda clase de ganado
en crecido numero.

Con animo de estudiar la posible implicacion de la Luna en la observacion,
Oscar Rey Brea proporcion6 estos datos: «La Luna se encontraba en el octavo
dia de lunacion. El dia 31 sali6 la Luna a las 15 horas, 17 minutos (aclaremos
todas las horas en tiempo local y referidas al meridiano de Sevilla). Cruzo el
meridiano a las 18,54 horas y tuvo su ocaso a las 0,28 horas del dia 1 de
setiembre. Al paso del meridiano, tenia una declinacion de -25° 58’ 49”, o
sea, estaba a 27° sobre el horizonte Sur. A la hora que se indica, la Luna debia
de encontrarse a unos 12° sobre el horizonte, a medio camino entre el Sur y el
punto de su ocaso.»

En consecuencia, se mantiene el siguiente dialogo:
M. Osuna:

—Puesto que las chicas vieron el objeto a 2 m del suelo, y desaparecio en



cinco minutos, ;era posible que a esa hora se ocultase la Luna en tan pocos
minutos?

O. Rey:

—La Luna tenia que encontrarse a 12° sobre el horizonte situado bajo su
vertical, pero el arco por recorrer hasta su ocaso era mucho mas prolongado:
el ocaso se produjo a las 0,28 horas del dia 1.°, mientras que el objeto
desaparecio a las 23 horas 5 minutos del 31 de agosto.

M. Osuna:

—El punto de descenso fue exactamente entre el Oeste y el Oeste-
Noroeste, a unos 10° del Oeste. ;Podria la Luna ponerse dentro de ese
cuadrante?

O. Rey:

—ILa Luna se puso a unos 30° del Oeste, pero en el cuadrante Sudoeste; es
decir, entre el Sudoeste y el Oeste-Sudoeste.

M. Osuna:

—Por tanto, entre ambas desapariciones existe una diferencia angular de
unos 40°.

O. Rey:

—Sin embargo, lo Unico que no encuadra es que los testigos no hubieran
observado, a la vez, el satélite, aunque posiblemente no le dieron importancia,
ante lo insolito del caso que contemplaban.

M. Osuna:

—En efecto, ni las personas mayores (de las que luego hablaremos) ni las
chicas vieron la Luna en ese instante. En cuanto a las chicas, no podian verla
por encontrarse encajonadas en una bocacalle, sin visibilidad hacia la
izquierda, lugar en que estaba situado nuestro satélite. Por lo que concierne a
los mayores, nada les impedia verla al mismo tiempo, o sea, 40° mas a la
izquierda del objeto luminoso. Ahora bien, el testimonio de las nifias —que
no pueden ver la Luna— refuerza el de los mayores y, especialmente, el de las
dos sefioras que pasaron la mayor parte de su vida en el campo.

Este informe de Osuna nos fue distribuido el 3 de noviembre de 1970, y su
redactor explica el porqué de tal demora:

«Han transcurrido 26 meses desde que se produjo el hecho central de este
reportaje. Cuando las protagonistas manifestaron cuanto habian visto, se



encontraba en pleno “olor de masas” el serial televisivo Los invasores. Y
aunque dimos rienda suelta a la noticia escueta, siempre sospechamos que las
muchachitas, sin querer mentir, habian desorbitado la vision real de una luz
cualquiera. Cuando he aqui que el cometa de la pasada primavera (Bennett),
visible horas antes del amanecer, ha venido a constituirse en el editor
responsable. En efecto, la aparicion del cometa podia suscitar temores en
medios rusticos como Umbrete. Pero no fue asi. La gente que podia, hacia
algin sacrificio para saludar al huésped intempestivo. Y en las casas era
objeto de fugaces comentarios, al menos. Una de ellas fue al hogar de mi
yerno. Alli se decia que iban a madrugar para ver el cometa. Entonces, la
vieja cocinera deslizé ingenuamente la gran noticia. Dijo:

»—Y0 no me levanto, porque me dan miedo esas cosas. No vaya a ser
como la de aquel verano.»

»Esas fueron las palabras clave para ponernos nuevamente en marcha.

»Visitamos la casa. La cocinera, al salir, a las 11 de la noche, por las
dependencias posteriores del cine de verano, propiedad de sus amos, pudo
ver, a una distancia de 500 metros sobre el campo, una gran luz parada. Llamo
a sus amos y a otra amiga, quienes, al salir al exterior, comprueban que, mas
alla de la llamada “Huerta de Suarez”, se podia ver un potente cimulo de luz.
Hechas las comprobaciones pertinentes, resulté ser el lugar exacto del
testimonio de las muchachas del dia 31 de agosto. Ahora se trataba del
refrendo ocasional y espontaneo por parte de personas mayores con gran
responsabilidad y respetabilidad social. Era ya obligado ocuparse seriamente
del asunto. Y aunque la cocinera y su sefiora (Maria Dolores Mora de
Amores) pasaron su vida en una finca de campo y, por tanto, se encuentran
muy habituadas a contemplar y distinguir los astros en la noche, era
insoslayable eliminar a la Luna como la causante inocente de todo; por ello se
preciso el asesoramiento cientifico de Oscar Rey, quien desde La Corufia nos
facilité el informe al que antes se ha hecho referencia.»

Este suceso de Umbrete se encuentra articulado entre 27 casos (dos de
ellos, aterrizajes), haciendo de bisagra entre dos meses de alta densidad de
actividad OVNI y dentro de una zona encerrada en un circulo de unos 70 km
de radio. Los lectores encontraran en la tabla I una lista de esos casos a los
que aludimos, y en la figura 14, un esquema del Aljarafe sevillano y el
condado onubense donde aparecen las localidades citadas. En este contexto,
pues, el incidente de Santiponce cobra una perspectiva nueva y fresca, digna
de atenta consideracion.



CUASIATERRIZAJE NORTENO

Manuel Pedrajo, uno de los primeros espafioles en estudiar la problematica
OVNI, nos dio la oportunidad de poder entrevistar, en febrero de 1971, a uno
de los testigos de un caso santanderino verdaderamente impresionante.
Nosotros ya teniamos antecedentes de esta observacion de Pontejos por un
informe escrito de Pedrajo; sin embargo, pudimos oir el relato y sus
impresiones personales, en un vivo tono emotivo, que siempre cala en el
animo del investigador, por boca de una de las mujeres que lo atestiguan,
siéndonos posible profundizar en muchos de los pormenores del incidente.
Hemos escogido el caso, entre otras razones anejas a las caracteristicas
mismas de la observacion, por el nimero de personas presentes en el lugar de
autos en aquellos instantes. Hay constancia de la existencia de cuatro testigos,
y esa cifra puede aumentar a cinco, pues se va tras la pista de otro mas, que, al
parecer, se encontraba pescando a corta distancia del punto de observacion
general, quien viene a reafirmar la veracidad del informe primero.

Nos situamos en las proximidades del sanatorio de Pedrosa, en el pueblo
de Pontejos, justamente en la orilla Sur de la bahia de Santander. Son las 9 de
la noche del dia de la Epifania, 6 de enero de 1969. Frente al sanatorio hay un
bar —EI Caseto—, propiedad de Meren Merino, una de las testigos. La duefia
del establecimiento se halla en la cocina preparando comida para los clientes
del interior. Esta habitacion —situada en la parte posterior del edificio—
dispone de un amplio ventanal, que da a una pradera tipicamente nortefia, en
donde no existe nada ajeno a esa vegetacion y que termina en una ensenada
que da al mar. La sefiora Merino ve por la ventana, hace 15 minutos, un
resplandor intenso, al que no concede mayor importancia. Entonces entra su
hija, Felicidad Fernandez Merino —con quien conversamos—, de veinticinco
afios; mira también por la ventana e interroga a su madre acerca de la luz,
pero ésta continua con su labor y no presta atencion. Felicidad pregunta de
nuevo:

—Mama, ¢pero qué hace ahi ese hombre?

Al ver que su madre sigue sin hacerle caso, llama con urgencia a una joven
casada, de la misma edad, llamada Paquita.

La joven madre llega corriendo con su hijo pequefio en brazos, al que
acaba de levantar de una habitacion contigua en donde estaba durmiendo, en
una reaccion instintiva de proteccion hacia la criatura, motivada por la
evidente excitacion de su amiga.

Asombradas, las tres mujeres observan por la ventana —que luego abren—



una increible escena: sobre el prado, a una distancia inferior a los 30 m y a
unos 3 de altura sobre el suelo, se hace visible en la noche un cuadrado de
unos 4 6 5 m de lado, intensamente iluminado de luz blanco-anaranjada.
Contrastando con el fondo de esa «pantalla», ven la silueta de un hombre
paseando de extremo a extremo, cosa que hace varias veces. De pronto, de la
derecha surge otra figura exactamente igual, y ambas se juntan en la parte
izquierda de la insélita «habitacion». Entonces, por la pared opuesta aparecen
tres siluetas mas, y los cinco seres se retunen en el centro del cuadrado vy,
desvaneciéndose sin dejar sombra alguna, desaparecen de la vista de las
testigos, a las que se habia unido el chico del mostrador, Antonio, de treinta y
cinco anos.

Los testigos, fascinados, comienzan a gritar hacia la aparicion, y el testigo
masculino salta por la ventana y se abalanza sobre una tapia que los separaba
del exterior. En ese momento fue cuando dejo de verse la extrafia imagen,
quizas impelida por el arrojo del joven Antonio, que se dirigia hacia donde
parecia desarrollarse el espectaculo.

Los movimientos de los hombres eran bastante comunes, algo mecanicos,
con los brazos caidos, sin juego aparente de articulaciones ni manifiesta
inclinacion de los cuerpos. Los seres eran altos y esbeltos (delgados, pero
bien constituidos), de unos 2 m, con rasgos normales, pelo castafio claro de
corte clasico y tez palida. Vestian algo similar a un mono oscuro o negro,
pegado al torso y ajustado en las mangas y el cuello. Este espectaculo duro
unos 5 minutos.

La mejor exposicién del efecto de difuminacion de los cinco seres esta en
la frase que Felicidad nos dijo: «Fue como si se hubiera apagado la
television.» En ese instante, casi simultaneamente, una pequefia bola brillante
se desprendi6 del cuadro y cay¢ al suelo en una trayectoria curva. Entonces,
como por arte de magia, se hizo visible todo el cuerpo de un objeto que
englobaba al brillante cuadrado y que habia permanecido invisible para las
cuatro personas: un vehiculo de color grisaceo-plateado, ligeramente
fosforescente, en forma de cupula semiesférica, con tres bolas o semicirculos
bajo la base plana del mismo, tal como se ha dibujado en la figura 15.

El objeto, elevandose ligeramente, desaparece con rapidez, dejando un
resplandor o estela que persiste durante 15 minutos y que permite apreciar la
hierba verde y los arboles que bordean a lo lejos. Poco después, la Luna,
como para enmarcar el final de la visién de unos ultramodernos Reyes Magos,
sale de su ocultacién, sefialando el término de esta observacion.



INSOLITAS PROSPECCIONES

Casos del tipo I como el que expondremos seguidamente han llegado a ser
normales en la fenomenologia OVNI, por presentarse reiteradamente en todo
el mundo. La literatura ufoldgica tiene variadas citas in extenso de este
particular tipo de acontecimiento, todas ellas referidas a un objeto volante,
aparentemente solido, que realiza en la superficie de la tierra curiosas
excavaciones a modo de examen, en profundidad, del terreno, con
canaliculos, entradas y salidas, ramificaciones subterraneas, etc. Para la
documentacion del préoximo caso vamos a apoyarnos en un informe del
Centro de Estudios Interplanetarios de Barcelona, firmado por José M.? Casas
Huguet, el cual proporciona una rica informacion. Helo aqui:

«Los hechos ocurrieron a finales del mes de enero de 1969 (quizas en el
dia 29), en la localidad barcelonesa de Matadepera, y tuvieron por unico
testigo a una anciana de mas de 80 afios, pero de una salud y una fortaleza
realmente magnificas y envidiables, pues camina perfectamente sin ayuda de
nadie ni de baston, y, si bien usa gafas, su vista puede calificarse de
plenamente normal y satisfactoria, segin hemos podido comprobar.
Asimismo, podemos afirmar que se sirve correctamente de los restantes
sentidos, sin que en ellos se pueda apreciar menoscabo alguno. Por otro lado,
demostr6 en todo momento, en las diversas ocasiones en las que nos
entrevistamos directamente con ella, una viveza y una agilidad mental
realmente fuera de lo corriente en personas de tan avanzada edad.

»Nuestra animosa y simpatica anciana, a la que llamaremos Antonia Soler
Rius (no estamos autorizados a dar el nombre auténtico) a modo de
seudénimo, sale con frecuencia de su casa y se dirige al monte, que se halla
muy proximo de su vivienda, para buscar hierbas o, simplemente, para pasear,
pues de lo que se trata es de hacer un poco de ejercicio, rompiendo el tedio y
la monotonia de quedarse quieta y encerrada en su casa.

»En la indicada fecha de finales de enero, alrededor de las 10 de la
mafiana, la sefiora Soler sali6 de su casa como tenia por costumbre y se
dirigio, paseando, hacia las afueras del pueblo.

»El dia era muy bueno, con un hermoso sol y cielo despejado. Mientras la
testigo se hallaba entretenida al borde del camino recogiendo unas hierbas,
oy0 repentinamente un fuerte ruido, que se le antojé extrafio en aquel lugar y
momento. Lo describe como el que produciria un coche cuando pasa cerca y a
gran velocidad. En el acto, la anciana se enderez6 para cerciorarse mejor de lo
que ocurria y para tratar de localizar el origen del ruido en cuestion. En aquel
mismo instante vio aparecer, procedente de su lado derecho y en linea



ligeramente ascendente, y por entre las copas de los arboles, “un curioso
objeto volador”, pudiendo percatarse de que dicho objeto efectué una brusca
y rapidisima maniobra para evitar el choque con un cable conductor de
energia eléctrica de 5.000 voltios, que obstaculizaba su progresivo y, al
parecer, recién iniciado ascenso. La maniobra antedicha consistio en un
repentino picado en direccién al suelo para sortear dicho cable, pasando por
debajo de él, cosa que implica una precision y seguridad impresionantes, ya
que la altura a que esta situado el cable es de unos 6,5 metros sobre el nivel
del suelo. Téngase en cuenta, ademas, la velocidad que llevaba el objeto, la
escasisima distancia que lo separaba del cable (unos 20 metros) y el tamafo
aproximado del objeto que era, seglin estimaciones de la testigo, de unos 3
metros de largo por 2,5 de alto y por 1,5 de ancho.

»La testigo describe el objeto de la siguiente manera: lo compara con un
“besugo”, es decir, con una forma de pez bastante aplanado, estrechandose de
delante hacia atras, hasta terminar en una especie de cola vertical. (Para
apreciar mejor su forma y dimensiones, remitimos al lector a la figura 16.)
Era de aspecto metalico, y destacaban en €él unos colores muy vivos y
brillantes, por todo lo cual la testigo asegura que el objeto estaba “pintado”
todo él de verde y amarillo principalmente. Estos colores estaban distribuidos
formando una especie de topos y dibujos en forma de hojas, de tal manera que
cuando los topos eran amarillos, la hoja o zona de alrededor era verde, y
viceversa. Ademas, en la zona inferior o panza se veia claramente una especie
de corona circular o anillo, cuya parte central tenia un color amarillo-
anaranjado, estando limitado todo ello por un circulo de color negro o azul
muy oscuro. A continuacion seguia una zona circular, en la que se veian
mezclados el color verde y el amarillo, segun antes se dijo, constituyendo una
especie de “estampado” muy bonito, que la testigo asegura que le gusto
muchisimo, afiadiendo que no habia visto nunca nada parecido y que el objeto
deberia de pertenecer a alguien que “sabia pintar muy bien...”

»En su parte frontal o delantera habia unas protuberancias redondeadas o
esferoidales, cuya finalidad o naturaleza ignora la testigo, como es de
suponer. La sefiora Soler no aprecio ninguna ventanilla, puerta, etc., es decir,
que la superficie le pareci6 lisa y uniforme.

»Volviendo a la extrafia maniobra del no menos extrafio vehiculo, una vez
éste hubo sorteado el obstaculo que suponia el cable de alta tension, se
remonto6 rapidamente en linea diagonal ligeramente ascendente, al igual que el
despegue de un avion corriente, y se perdio de vista a regular velocidad, como
si volara a la cercana poblacién de Tarrasa, que solo dista de Matadepera unos
6 kilometros, en vuelo no muy alto, sobre los pinos y las casas bajas que



existen en aquella zona.

»Con ser mucho e interesante lo contado, no termina aqui el asunto Yy,
precisamente en atencion a cuanto vamos a relatar a continuacion, estimamos
que puede tener singular importancia el caso que nos ocupa.

»Gracias a nuestro corresponsal en Sabadell, Joaquin Fonolleda Prat,
llegaron a nuestro conocimiento los detalles iniciales referentes a esta
observacion. El sefior Fonolleda rogo a la testigo que le acompafiara al lugar
de los hechos, con el fin de efectuar una inspeccion del mismo, en busca de
posibles huellas u otras pruebas materiales de un aterrizaje que nadie vio, pero
que si pudo tener lugar. Una vez examinado el terreno, se comprobo lo
siguiente: en las inmediaciones del punto en donde se encontraba la sefiora
Soler cuando vio el OVNI, a unos 30 6 40 metros de alli, se advirtieron unas
curiosas huellas en el suelo. A través de nuestro corresponsal, todo ello llego a
nuestro conocimiento, con lo que un grupo de miembros del CEI se desplazo
a Matadepera. Procedimos a examinar con todo detalle el lugar del posible
aterrizaje, tomando sobre el terreno todos los datos que expondremos a
continuacién (figs. 17 y 18).

»Ello constituye el unico testimonio real y material, juntamente con los
documentos graficos, del posible aterrizaje de un OVNI, toda vez que no se
ha podido hallar para las mismas ninguna explicacién o justificacién de tipo
convencional, pese a que se han tomado en consideracion todas las posibles
hipotesis. Como puede observarse, se trata de cuatro lineas paralelas, en dos
grupos de dos marcas cada una, orientadas en direccion NW-SE, que es
precisamente la direccion por donde desaparecio el objeto visto por la testigo.

»Al ser descubiertas, estas marcas presentaban un aspecto exterior
abultado, es decir, como apareceria la superficie de un terreno si por debajo
de ella y a escasa profundidad se introdujera una varilla metalica de un grosor
apreciable y en una direccion casi paralela a la superficie del terreno. En tal
supuesto, esta especie de hinchazoén superficial producida en la superficie del
terreno permitiria seguir perfectamente la trayectoria del objeto introducido
en la tierra.

»Resumiendo, podriamos decir que el aspecto de las marcas era parecido,
en cierta manera, a los tineles muy superficiales que los topos producen en
los campos, pero con notable y esencial diferencia de su didmetro muy
pequefio (tal como puede verse en el croquis), de tratarse de dos pares de
huellas perfectamente paralelas, de tener todas ellas idéntica orientacion NW-
SE, de poseer un solo orificio: el correspondiente a la entrada y salida, y de
ser apreciables, al levantar la capa de tierra que cubria los canalillos formados



por la introduccion de un cuerpo duro en la tierra, unas curiosas
ramificaciones laterales equidistantes, de muy reducida longitud y de escaso
diametro.

»Por todo lo antedicho, se puede afirmar que las marcas no podian haber
sido producidas en modo alguno por un animal. Tampoco por ninguna
maquina conocida, si tenemos en cuenta las caracteristicas de las huellas en
cuestion: eran horizontales, aunque con una ligera inclinacion hacia abajo,
muy superficiales, tenian las mencionadas ramificaciones, etc.

»Es digno de mencionar que en el interior de los pequefios canales abiertos
en el suelo, se podia apreciar perfectamente el aspecto que ofrecia la tierra, de
estar presionada contra las paredes de los mismos. Ello hace mas posible la
hipotesis de que se introdujo en el interior de la tierra un objeto duro,
rectilineo y estrecho, a gran presiéon. (En la foto nimero 6 vemos el par de las
huellas mejor impresionadas, 3 y 4, y en la foto niumero 7 aparece un detalle
de la marca 3.)

»De las dos parejas de huellas halladas, se hallaban mucho mas
nitidamente marcadas las que formaban la pareja de la izquierda. A unos 9 6
10 metros de las mismas aparecian otras 4, pero eran muy borrosas e
imprecisas, por lo que no nos pronunciamos en absoluto al respecto.

»Una vez levantada la tierra que cubria los canalillos subterraneos para
examinar su interior, que, al parecer, no contenia ninguna sustancia, tomamos
en yeso el molde de una de las huellas, aunque, como era de esperar, resultd
notablemente deformada y de un tamafio sensiblemente superior al tamafio
real de dicha marca. También realizamos una maqueta, en arcilla blanda
especial, del objeto visto por la sefiora Soler, a base de ir moldeando la arcilla
siguiendo las indicaciones que, respecto de los detalles observados en el
OVNI, nos iba facilitando dicha sefiora.

»Afadiremos que la testigo no experimentd ninguna clase de shock ni
sufri6 ninguna alteracién fisiolégica a posteriori en relaciébn con la
observacion del objeto; antes por el contrario, quedé6 muy contenta de haber
tenido la ocasion de haber visto “algo tan bonito”. Nunca con anterioridad
habia oido hablar de los OVNIS, pero en cambio asegur6 a los encuestadores
del CEI que conoce muy bien, pudiéndolos distinguir perfectamente, un avién
o un helicoptero, este ultimo visto solamente en el televisor de su casa.
Asegura, pues, que lo que avisto era algo absolutamente desconocido para
ella, sin explicarse qué pudo haber sido. Es curioso que la testigo dijo que el
objeto podria proceder del extranjero, tratando de justificar su ignorancia y
extrafieza y justificar el asombro que le causo.»



Y era ciertamente extranjero, si por este término entendemos lo insdlito, lo
ajeno a nuestro entorno comun, lo de procedencia desconocida, aquello cuya
naturaleza resulta un interrogante. El fendmeno OVNI, repetido
constantemente en todo el Orbe en forma de miles de testimonios e informes,
deja inmediatamente de ser un mito irreal, para convertirse en un hecho fisico
de origen indeterminado, pero de realidad y ambito mundiales. ¢Cual es —
nos preguntamos— la reaccién general de la comunidad cientifica ante
sucesos como éste, divulgados por todos los medios normales de transmision
de noticias? ;Acaso negar su existencia? No; casi siempre es algo peor: el
silencio de la indiferencia. Las razones de esta conducta no pertenecen al
mundo de la Logica —ciencia mayor que estudia el pensamiento y la razén—,
sino al reino de los prejuicios humanos. Muchos cientificos actiian de esta
manera —que consiste en una duda metodica y una consecuente falta de
actividad en este campo de investigacion—, movidos por su inercia natural a
entrar en un area de la que no son especialistas, y donde tienen sus peligros y
sus dificultades. Sobre este particular, Francoise Biraud y Jean-Claude Ribes,
radioastronomos franceses, han escrito lo siguiente en su magnifica obra
Civilizacion extraterrestre (211): «La duda tiene un valor cientifico innegable,
pues el fin de la ciencia es probar. Pero esta postura engendra casi siempre en
los cientificos una falta de imaginacién, aumentada mas y mas por la
inquietud de sus preocupaciones inmediatas. Embebido en sus problemas, el
investigador tiende a no ver mas alld.» Muchos otros hombres de ciencia se
sienten especialmente molestos por la mera existencia, en el plano fisico, del
OVNI, vy, al no poder encuadrar inconscientemente el fenémeno en sus
esquemas, logrados tras largos afios de estudios y trabajos, prefieren
descartarlo, sea por rechazo directo y publico del mismo, o con el espaldarazo
de su incomprension y falta de apoyo para nuevas propuestas de analisis. Esta
segunda linea de pensamiento es bien explicita en una excelente frase de
Arthur Koestler: Todo hallazgo, toda innovacion, constituye una doble
amenaza para esas mediocridades académicas: ponen en peligro su
autoridad de ordculos y entrana el riesgo terrible de que vean hundirse todo
su edificio intelectual laboriosamente construido.

Terminemos, pues, estos comentarios con una cita mas. Se atribuye a
Alexis Carrel la siguiente frase premonitoria: «Es deber de la ciencia no
descartar hechos meramente porque parezcan ser extraordinarios y ésta sea
incapaz de explicarlos.» Y nosotros la continuariamos asi: ... mientras el
Establishment cientifico no ponga los medios suficientes —materiales y
morales— para que puedan barajarse explicaciones satisfactorias y pueda
elaborarse un modelo tedrico preciso y que explique las propiedades o
caracteristicas del fenomeno, lo cual no serd posible hasta que se haya



efectuado un gran nimero de adecuados trabajos de rigurosa metodologia, en
un marco estrictamente universitario.

ESCENARIO: LA MESETA CASTELLANA

A continuacion de este parrafo reproducimos integramente el informe de la
sociedad vallisoletana «Grupo Charles Fort», redactado a raiz de Ila
observacion efectuada por un comerciante en patatas y remolacha, de
cincuenta y un afios, Pablo Jiménez Sanchez, de Valladolid, y sefiora, a unos 6
km en las afueras de Penaranda de Bracamonte, en Salamanca. El
mencionado escrito fue redactado por José Angel Macias, a la sazén
estudiante de Neuropsiquiatria —por cuya cortesia insertamos su informe en
este libro— y Carlos Blanco, con la colaboracion de Enrique Claver como
topégrafo y Javier Gonzalez como dibujante.

«El interrogatorio se realiz0 primeramente a Pablo Jiménez, quien
gustosamente aceptd nuestra proposicion de grabarlo en cinta magnetofonica.
El sujeto se mantuvo en la entrevista equilibrado, moderadamente
extrovertido, con gran sentido practico y, desde luego, muy sincero. Desde un
principio simpatizamos con facilidad, finalizando la conversacion
encuestadores y entrevistado como buenos amigos. Todo ello, y el hecho de
que su esposa corroborase las declaraciones del testigo con una coincidencia
casi total, nos llevo a prescindir de una valoracion psicométrica de la
personalidad del individuo en cuestion, como habitualmente el “Grupo
Charles Fort” tiene por costumbre realizar en estos casos.

»También debemos resaltar que la profesion de la citada persona le obliga
a largos desplazamientos, en toda condicion climatica y, con frecuencia, de
noche. Podriamos decir que Pablo Jiménez es un “hombre de la carretera”,
avezado y buen observador, poco apto para caer en una ilusion optica, aunque
el acontecimiento que lleg6 a contemplar a un lado de la carretera sea extrafio,
ya que, repetimos, es ante todo un sujeto dotado de gran control emocional y
capacidad de reaccién logica en situaciones de stress, como asi lo confirma
una simple ojeada a su sintesis biografica. Respecto a la sefiora de Jiménez,
poco podiamos decir, creemos que es suficientemente grafico que la
describamos como una buena “ama de casa”.

»El lugar de los hechos podemos situarlo en la carretera comarcal Cafiizal-
Penaranda de Bracamonte, a 6 kilometros de esta ultima localidad. La zona
reproduce fielmente las caracteristicas tipicas de la meseta castellana, sin
presentar accidente topografico alguno: quiza lo mas de resaltar sea la



existencia de la curva 880. El terreno colindante al lugar del aterrizaje es de
naturaleza pedregosa, desprovisto de parcelas de cultivo, la vegetacion es
inexistente, excepcion hecha de los habituales matorrales y algin arbolillo
que jalona la ribera del rio Almar, afluente del Tormes, que con sus verdes
aguas pone una nota de color en ese arido paisaje. Tampoco existen tendidos
eléctricos ni otras instalaciones en las cercanias, que puedan resefiarse. El
lugar habitado mas préximo es la llamada “Casa de la huerta de yeguas”,
distante mas de 200 metros del lugar de los hechos.

»Y ahora los hechos, tal como nos fueron narrados: “El dia 20 6 22 de abril
de 1969, me dirigia en compafiia de mi esposa de vuelta a Valladolid en mi
coche, cuando, a unos 6 kilometros de Pefiaranda y 5 de Macotera, me
llamaron la atencion unas luces que se veian a la derecha de la carretera. Eran
tres, una luz encarnada muy potente, intermitente, creo que giratoria, y otras
dos luces verdes en los extremos. (Fig. 19.) Continué acercandome,
reduciendo la velocidad, hasta que, a la altura de dichas luces, que distaban de
la carretera 60 6 70 metros, paré el coche, apagué los faros, y, entonces, el
objeto se elevo a toda velocidad. Recorrio una distancia de unos 8 kilémetros,
que es lo que habia de visibilidad, en cosa de 10 segundos o poco mas, y
desaparecio.”

»Nuestra habitual curiosidad nos impulsé a formularle una serie adicional
de preguntas, las mas significativas de las cuales hacemos constar a
continuacion:

»Encuestador. —;Pudo distinguir la forma del objeto, cuya luces describe?

»Testigo. —Lo unico que puedo decir es que vi un objeto, no puedo aclarar
su forma porque estaba lloviendo mucho.

»E. —Podria afiadir mas detalles sobre las luces: tamafio, distancia entre
ellas, intensidad, etc.?

»T. —Las luces eran muy potentes, la encarnada mucho mas que las
verdes. La distancia entre estas ultimas la calculo en unos 20 metros.

»E. —¢A qué hora realizo la observacion?
»T. —A las 10 de la noche.
»E. —¢Podria describir la manera en que desaparecio?

»T. —Cuando paré el coche y apagué las luces, se elevo dirigiéndose hacia
atras, después dio un giro brusco y, en cuestion de momentos, desaparecio.

»E. —¢ Comprobd usted si el objeto habia dejado huellas en el terreno?



»T. —Intenté salir del coche, pero como vi que se elevd dirigiéndose en
direccion contraria a donde yo estaba, ya no tuve necesidad (sic) de bajar,
porque llovia bastante. No obstante, mi intencion fue bajarme del coche.»

El «Grupo Charles Fort» pasa a analizar las cuatro posibilidades que
pueden barajarse como eventualmente explicatorias del suceso. Segun éstas,
el supuesto objeto (si bien sélo se habla de Iluces en el testimonio de los
testigos, tres de ellas colocadas invariablemente en idéntica posicion,
permiten suponer que habia un cuerpo del que formaban parte), el objeto,
decimos, podia haber sido un vehiculo aéreo corriente, como un helicéptero,
un fenémeno de psicologia anormal, un fraude o, por dltimo, el aterrizaje de
un OVNI, como fendmeno observacional anémalo ajeno a las clases de
estimulos antes propuestos. El lector puede tamizar otras teorias, como la
correspondiente a fendmenos naturales tipo rayo en bola, sirviéndose de los
datos ofrecidos por el sefior Jiménez: morfologia, duracién, etc.

Estudiemos, pues, las cuatro alternativas. El helicoptero queda descartado
por la situacién de las luces entre si y su color, diferentes de las usuales en
este tipo de aparatos. L.a capacidad de maniobra, velocidad adquirida y vuelo
en semejantes condiciones meteorologicas adversas, excluyen de igual forma
que pudiera haberse tratado de un helicoptero.

Por ilusion se entiende la falsa interpretacién de una sensacion, y es debida
a la forma ambigua —influida por otros elementos— en que se perciben los
fenémenos. El que hayan sido dos los testigos, y no uno, solitario, los que
contemplaron el espectaculo, y la falta de una situacion de hiperemotividad
previa a la observacion que pudiera favorecer su génesis sensorial (erronea),
hace muy dificil la simultanea incidencia de una falsa vision o ilusion.
También en el terreno psicologico esta la alucinacion —en este caso, dual, por
afectar a mas de un sujeto—, que es la creencia de que se percibe un objeto
que en realidad no existe, sin estimulo exterior ninguno. Aqui se da una clara
diferencia de matiz, puesto que no concurre a la produccién de una
alucinacion ninguna realidad visible. Pero tal diagndstico puede aplicarse
exclusivamente a personas en las que incidan unas predisposiciones que lo
favorezcan, como sugestion primitiva, estado de expectacién angustioso
previo o contagio histérico. No se puede hablar de la concurrencia de la
primera, la segunda se ve seriamente debilitada al haber habido «inicamente
curiosidad» por parte de los observadores, y la tercera carece de interés por la
falta de las anteriores.

La hipotesis de fraude intencionado puede eliminarse, a juicio de Macias y
colaboradores, pues no existen indicios de motivos de entidad especial que lo



justificaran: por ejemplo, afan de notoriedad o publicidad. El caso llegé a
oidos del centro de Valladolid por medio de un amigo comun, al que Pablo
Jiménez habia referido el caso. Nunca penso el testigo en comunicarlo como
noticia a la Prensa o a cualquier otro medio de difusién, no rebasando ésta los
limites de un pequefio grupo de conocidos, a los que de forma anecdotica
narré este suceso. Asi, parece justificada la objetividad del aterrizaje de un
objeto volante no identificado. Pero, ¢qué clase de objeto? Es obvio que solo
una investigacion cientifica metddica y organizada lograria resolver tan
importante enigma, y esperamos que este libro contribuya eficazmente a crear
el «clima» que la permita.

PESADILLA EN LA SERRANIA DE ARACENA

Las coordenadas de este caso son éstas: chalés residenciales de veraneo en
las afueras de Aracena (Huelva), a unos 800 m del casco de la poblacion; la
noche del 6 de julio de 1969; los testigos son cinco mujeres, sefioras de M., de
L. y de C. —iniciales de sus nombres, que mantendremos en reserva, debido a
la alta consideracion social de que gozan en Sevilla, donde residen—, y dos
muchachas al servicio de las anteriores (fig. 20).

Las sefioras de M. y de L. ocupan un chalé, que designaremos con el
numero 1. La sefiora de C., con sus dos hijas pequefias, ocupa otro, a unos 60
m del primero (chalé nimero 2), pero sin comunicacion directa entre ambos.
Los respectivos esposos habian pasado el fin de semana con sus familias. A
primeras horas de la noche del domingo, 6 de julio, han regresado a Sevilla.
Aun no hay Luna, y el cielo esta limpio y rutilante de estrellas. Sobre las
10,50 de la noche empiezan los extrafios acontecimientos, que se prolongarian
hasta las cinco de la madrugada del dia 7, lunes.

Por riguroso orden cronolégico, los sucesos se desarrollan asi:

a) Las sefioras de M. y de L. estan viendo un programa de television, y se
producen interferencias en la pequefia pantalla.

b) De inmediato, el fluido eléctrico se interrumpe, y comprueban que
Aracena ha quedado a oscuras. No obstante, en el centro de la pantalla
permanece visible un diminuto rectangulo rojizo. (Consultada por teléfono la
Central Eléctrica, informan que se ha producido una averia.)

c) El fluido se restablece a los 10 minutos, y entonces oyen a la sefiora de
C. que, desde su chalé, pide que vayan a recoger a ella y a sus hijas.

d) Las sefioras de M. y de L. montan en el auto y se dirigen hacia el chalé



de su hermana y amiga, respectivamente.

e) Antes de tomar el auto observan, sobre el horizonte visible, un objeto
luminoso, de unos 80 cm de diametro aparente, de color blanco con bordes
violaceos, en forma de taza de convento invertida, que desciende lentamente,
sin ruido alguno.

f) Llegadas al chalé, la sefiora de L. penetra en el edificio, mientras su
acompafante se mantiene al volante.

g) La sefiora de L. pregunta a la de C. la razén de su llamada. Esta explica
que, al producirse el apagon, encendi6 un fosforo y se dirigio al dormitorio de
sus hijas. Y que, al pasar junto al hueco de la escalera, se produjo un violento
estremecimiento procedente de lo alto, sintiendo, al mismo tiempo, co6mo un
subito escalofrio le recorre la columna vertebral, dejandola paralizada. Pero
que, una vez restablecida la luz eléctrica, no queria pasar la noche sola con
sus hijas, ya que la impresion experimentada le advertia que no se trataba de
ninguna cosa natural, ni siquiera de vulgares ladrones. Entonces, la sefiora de
L. indaga si no ha visto lo que hay en el cielo, a lo que responde
negativamente la sefiora de C., puesto que no ha salido al exterior, habiendo
llamado desde una de las ventanas.

h) Entretanto, la sefiora de M. hace sonar el claxon con insistencia.
Después, manifiesta que lo habia hecho porque tenia la sensacién de estar
vigilada por «presencias invisibles», pese a que ha dejado encendidos los
faros del auto.

i) Reintegradas todas al chalé 1, piensan en observar el objeto por medio
de un pequefio telescopio que figura en el arsenal de distracciones camperas.
Para ello, suben a una pequefia azotea, de 7 m de altura, que esta delante del
piso alto, unico habitado. Pero el objeto no se aprecia. En cambio, ven con
estupor que un foco de luz, de unos 20 a 30 cm, se mueve en el aire,
oblicuamente a la carretera y procedente del punto donde el objeto inicial se
habia visto descender. La esfera luminosa tuerce de pronto y continda su
desplazamiento paralelamente a la carretera, deteniéndose ahora frente al
chalé unos 20 minutos.

j) Al verlo quieto, la sefiora de C. apunta el telescopio sobre él. Entonces,
el foco lanza un rayo de luz azul «sélida», de unos 30 cm de largo y del
grosor de un lapiz (parecido al haz de luz coherente por polarizacion de
nuestros lasers), que se dirige a la azotea lentamente y que, al ser enfocado
por el telescopio, deslumbra a la observadora, la cual abandona el aparato,
dandole tiempo de verlo a simple vista, hasta llegar, finalmente, a iluminar a



las tres. Las otras dos testigos, desde sus respectivas posiciones, ven discurrir
el rayo, que, a su paso, hace visible una blanca mariposa nocturna. (Téngase
en cuenta que el exterior de los chalés se mantiene en completa oscuridad, ya
que no existe ninguna bombilla exterior que diera luz a los jardincitos
circundantes, y recuérdese, ademas, que era una noche sin Luna). Nota: En
adelante toda la observacion se producira desde el piso alto, el cual queda casi
a nivel de los arboles del escenario.

k) Asustadas, entran en la casa, cerrando la puerta de la azotea. Y, presas
de una irresistible curiosidad, deciden mirar a través de una ventana. Antes, la
sefiora de C. enciende y apaga repetidas veces la luz de una de las
habitaciones, con el animo de contestar de alguna manera a la presencia del
foco, sin el beneplacito de las otras dos. Por fin, se asoman por una ventana y
ven que el foco ha desaparecido, pero, en lontananza, aparece ahora un
rectangulo de luz rojiza, de una longitud estimada en 20 m, con sus extremos
desflecados, que parpadea de vez en cuando, cambiando de intensidad. El
rectangulo no desaparece, y en su interior no surgen las clasicas y bellas
«culebrillas» con que suele obsequiar cualquier tormenta al amante
observador de la Naturaleza.

) De nuevo conversan, comentando, incrédulas, todo el aquelarre de que
estan siendo testigos, para, mas tarde, reanudar sus observaciones. Y he aqui
como un segundo foco, de unos 9 cm, puede ser visto dentro de uno de los
arboles que orillan la inmediata carretera, a unos 30 m, segun testimonio de
L., aseveracion que contradicen las otras dos damas, quienes creen que se
encontraba no dentro del arbol, sino exactamente detras, manteniendo de
forma permanente la silueta del arbol por efecto del contraluz.

II) Sobre las 3,30 de la madrugada, este segundo foco, o bien su efecto
luminoso, permanece visible. Es cuando las sefioras de M. y de L. juntan sus
camas y se acuestan, después de haber rechazado la propuesta de la sefiora de
C., que proponia salir hasta el mismo arbol del contraluz. La criada de mas
edad también se acuesta, mientras que la mas joven se mantiene al lado de la
sefiora de C.

m) La sefiora de C. y la criada joven son las unicas que, alrededor de las
cinco de la madrugada, han podido ver, en la lejania, una ctipula de enormes
dimensiones aparentes, situada en direccion a un pueblo de la sierra. Dicen
que el objeto cupular estaba en sombra, pero que en el borde inferior se veian
unas cuantas luces separadas e intermitentes, en forma de anillo, que hacian
perceptible la descomunal ctpula. (A la mafiana siguiente, miran hacia este
punto y pueden ver un pueblo borroso, perdido a lo lejos en el horizonte,



aunque mas a la derecha.)

Tras relatar exhaustivamente el desarrollo de lo que sucedi6 ésa noche en
Aracena, vamos a incluir ahora algunos detalles adicionales. Hay un
momento, en tan largo espacio de tiempo, en que la sefiora de L. pone una
conferencia telefonica a su marido, y éste le recomienda calma, pero que, sin
embargo, procuren mantener la observacion. Los perros del contorno
permanecieron aullando, no ladrando, todo el tiempo. El lunes acuden los
esposos a Aracena y, durante la noche, practican con un auto toda clase de
comprobaciones, pasando con el vehiculo por la carretera, apagando y
encendiendo los faros. Ninguna de tales experiencias coincide, en situacién ni
en apariencia, con cualquiera de los fenomenos de la noche anterior.
Consultados los habitantes de una venta cercana y el guarda local, dijeron que
todos se habian acostado temprano y no habian notado nada, salvo el aullido
de los canes, que no les parecié motivo suficiente para levantarse.

La encuesta y recopilacion de datos son obra de Manuel Osuna, quien puso
amablemente a nuestra disposiciéon toda la informacién pertinente, mas
algunas consideraciones y precisiones, en un posterior intercambio epistolar
entre nosotros, relativo a los pormenores del avistamiento.



lll. FENOMENOLOGIA DE LOS ANOS
SETENTA



EL UMBRAL DEL INFINITO

No hemos querido ocultar esta experiencia, aunque pueda parecerle muy
extrafia al lector no iniciado en el estudio de la cuestion OVNI, debido a que
la sinceridad de los testigos, sus reacciones ante tal manifestacion y el hecho
de que existan precedentes parecidos en la literatura especializada, le
confieren suficiente peso como para permitirnos afirmar que lo que vamos a
informar es fidedigno y no ficticio. La investigacion fue llevada a cabo por
Manuel Osuna, lo cual ya es garantia de credibilidad, a la hora de evaluar la
observacion.

Los hechos sucedieron en una finca de campo o cortijo serrano andaluz
llamado «El Vizcaino», ubicado a tres kildmetros y medio de Cazalla de la
Sierra (Sevilla), sobre la antigua carretera de Cazalla a El Pedroso, hoy en
piedra viva y en desuso, y, desde la cual, un breve sendero bucdlico, bordeado
marginalmente de arbolitos, conduce al caserio.

El suelo presenta la irregular contextura propia del laberinto de las cotas
medias de la sierra de la Marianica. No lejos discurre un arroyo, que no sufre
estiaje. No existen en esos parajes lineas de conduccion eléctrica, ni proximas
ni lejanas. El cortijo se alumbra por medios primitivos, y un aparato de
television es alimentado por acumuladores. Por desgracia, en el momento de
producirse los hechos no estaba funcionando, lo cual nos habria dado
informacion sobre una posible interferencia electromagnética en el aparato.

En el plano de la figura 21 puede apreciarse que el suceso tuvo como
escenario natural una pequefia plazoleta formada por las edificaciones, y que
desciende en desnivel hacia el portico de la vivienda, desde la terminacion del
sendero. Pues, en lo mas alto y en el punto exacto de confluencia de las
trayectorias de mejor visibilidad, existia una adelfa joven, profusamente
florida. Delante de ella se situ6 el fenémeno, ocultando la planta.

Son las 10,45 del 5 de agosto de 1970. Se encuentran alli Manuel
Rodriguez Sanchez, de cuarenta y cinco afios; su esposa, Antonia Campos
Rodriguez, y sus sobrinos Manuel Rodriguez Campos, de veinte afios, y
Maria Rodriguez Campos, de dieciocho. Todos ellos son naturales de Cazalla,
han pasado la vida en el campo, y ahora tienen en arrendamiento esta finca,
propiedad de José Sanchez Mejias, de Extremadura.

La familia esta ain levantada, parte dentro y parte en el colgadizo o pértico
exterior. De pronto, los dos perros que los acompafian en su solitaria morada,



corren hacia la plazoleta, ladrando desaforadamente. Y como persisten sin
obedecer las 6rdenes de callarse, las personas empiezan a asomarse. Ringo el
macho, y la perrita Chispa, aunque hayan quedado a una distancia prudencial
de 13 m del rectangulo, lo acometen intermitentemente, con los pelos
erizados, irrumpiendo a veces en el espacio precautorio, para regresar
después, en un vaivén obligado por algo movil que las personas no perciben.

El objeto. En este caso, el objeto aparece como una superficie rectangular
de 2 x 1 m, sin sus tres dimensiones apreciables. Dice Osuna: «Buscandole un
simil, podia ser una puerta, un ventanal no apaisado, o bien un simple tablero
o pizarra.» Se hace visible en la noche sin Luna, y, mas que aparecer como
luminoso, parece iluminado. La distincion resulta extremadamente dificil para
los cuatro testigos; se ve de un blanco mate, que sugiere naturaleza de
pantalla. Sin embargo, en la oscuridad del cielo no se percibe nada que
pudiera originario. Otras veces opinan que aquello se asemejaba a una
ventana de cristales translicidos, en una habitacion iluminada interiormente.
Tras este inciso descriptivo, volvamos a la observacion.

Las dos mujeres quedan a mayor distancia que los perros, y los dos
hombres avanzan hasta unos diez metros, amparandose junto a un carro,
todavia en el mismo sitio en el momento de la encuesta (realizada por el sefior
Osuna, como se ha dicho, acompafiado por el capitan de la Guardia Civil de
Cazalla de la Sierra, como visita privada, en concepto de amigo personal del
investigador). Ahora, el mayor de ellos, se dirige con voz enérgica a la vision:
«;Qué queréis? ;Quiénes sois? jVenga, que salga el que sea!» Del rectangulo
no llega respuesta, y el miedo le hace ser agresivo. «Veras ahora como vas a
contestar», dice, tomando una de las estacas del carro. El sobrino lo detiene,
pidiéndole se mantenga en guardia mientras trae de la casa una escopeta,
cargada con balas. (Dentro de la casa se confirmé la existencia de cuatro
escopetas.)

Cuando regresa con el arma, dispuesto a disparar, el objeto —escribe el
informe de Osuna—, «se apaga, deja de ser, sin ruido, sin bultos en huida, sin
caer ni rodar nada... Y, entonces, la adelfa vuelve a vislumbrarse en el
claroscuro de la noche estrellada». Simultaneamente, las cuatro personas y los
dos perros caen sobre la adelfa. jAlli no hay nada! Pero los perros ladran
mirando hacia el suelo donde estuvo «aquello», sin abalanzarse tras ninguna
pista. Mas tarde, los hombres, con los perros, hacen algunas descubiertas por
los alrededores, sin encontrar ninguna cosa extrafia. Osuna y sus
colaboradores examinaron atentamente la adelfa; ni el suelo, ni el pie de la
planta, ni sus ramas, hojas o flores habian sufrido la mas leve influencia
mecanica. Por otra parte, en las dos semanas transcurridas entre el dia del



hecho y la visita de los estudiosos, las personas, animales o plantas no
presentaban signo alguno de trastornos fisiologicos, radiacién, etc.

UN NUEVO COMPANERO DE VIAJE

La edicion andaluza del diario ABC del jueves 30 de diciembre de 1971
publicaba una carta, firmada por un matrimonio gaditano, que reproducimos a
continuacion, ya que por si sola es muy elocuente sobre el inesperado suceso
que vivieron durante un accidentado viaje nocturno. Su informe dice asi:

«Somos un matrimonio residente en Cadiz, los dos abogados. Hemos
decidido, después de muchas dudas, dirigirnos a su diario para narrarle unos
hechos que seguramente les pareceran extraordinarios, pero de los cuales, si
ustedes lo creen necesario para su publicacion, estamos dispuestos a hacerles
una declaracion jurada.

»En la noche del 21 al 22 de diciembre salimos de Cadiz aproximadamente
a las nueve y treinta de la noche. Nos dirigiamos a Granada, en compaiiia de
nuestro perro, para pasar las vacaciones de Navidad. Una vez que dejamos
atras Jerez de la Frontera, observamos que éramos seguidos por una luz que,
situada sobre nuestro automovil sport-coupé, se proyectaba sobre su cristal
trasero, sin deslumbrarnos. No sabiamos qué podia ser. Cuando, en una recta,
aparecio un camion en sentido contrario, yo me volvi hacia la luz pensando
que, a su paso, podria ver bien de qué clase de vehiculo se trataba. Mi marido
también observaba por el retrovisor, pero la luz se esfumé... Miramos bien a
los lados de la carretera para ver donde se habia detenido ese vehiculo que
unos segundos antes estaba pegado a nosotros, pero no vimos nada. Nos
quedamos de nuevo solos en la carretera, y la luz reaparecio. Aumentamos la
velocidad hasta el maximo, pero el foco no pareci6 inmutarse: continuaba
pegado a nosotros, y cuando aparecia algun otro coche en sentido contrario o
nos aproximabamos a alguno que fuese delante, se desvanecia, dandonos la
impresion de que se apagaba y elevaba sobre nosotros. En vano intentabamos
adivinar la forma del objeto que nos enfocaba, pues su misma luz hacia
imposible ver su silueta. Hubo unos momentos en que el coche no daba mas
de cuarenta o cincuenta kilometros por hora, a pesar de estar todo el
acelerador pisado e ir por carretera llana y recta. Nuestro perro estaba
inquieto, daba saltos y no cesaba de olfatear hacia arriba, intentando sacar su
cabeza por la ventanilla constantemente, sin dejar de resoplar. La radio se
llené de interferencias, siéndonos imposible escucharla.

»Los escasos coches que transitaban a esa hora por la carretera debieron



advertir algo, pues iban todos al maximo de velocidad. Comentamos el paso
de un “600” que parecia que se iba a estrellar a la primera curva que tomase.

»Al aproximarnos a Utrera, la luz desaparecié. Nos detuvimos para tomar
café, y, al continuar la marcha, volvimos a ser enfocados. Nuestro perro daba
saltos, y nosotros desconectamos definitivamente la radio porque no se podia
escuchar. Paramos en El Arahal, tratando de dominar un poco nuestros
nervios, y cuando continuamos hasta Osuna, el foco volvio sobre nosotros, no
dudando ya de que se trataba de algo que volaba y que cuando aparecia algtin
otro vehiculo en la carretera, se apagaba y elevaba sobre nosotros. Nuestro
coche no daba mas de si; apuramos el cuentakilometros. Era imposible que
nos siguiera precisamente a NoOsSotros, pero en varias ocasiones que nos
pegamos a algun otro vehiculo, hicimos la prueba de separarnos y la luz
reaparecia. Pensamos comunicarlo a algun puesto de Policia, pero nos parecio
que no nos iban a creer; por otra parte, mi marido tenia un asunto urgente en
Granada, a las siete y treinta de la mafiana, que hacia imposible detenernos a
hacer noche en alguna de las poblaciones que estaban en nuestro itinerario.

»Al pasar Osuna y perder de vista el foco, de pronto, en una curva, nos
quedamos helados de terror: un objeto, aproximadamente de unos siete metros
de longitud por dos o tres de alto, se balanceaba junto a la carretera, al lado de
unos olivos. Sus focos nos deslumbraron. Pasariamos a unos cinco metros de
él, y estaba lleno de faros redondos, situados horizontalmente, que
proyectaban una luz blanca cegadora. Nos dio la impresion de que algo giraba
en su parte superior. Producia una especie de pitido muy agudo.

»Mi marido pisd el acelerador hasta el maximo y yo cerré los ojos,
exclamando: “jYa lo tenemos aqui!” A los pocos minutos vimos unas luces
que se movian por el cielo, delante de nosotros; pensamos que Otros
automovilistas estaban viviendo la misma noche de pesadilla que nosotros,
pues pasaban a todo gas y eran muy pocos los que hacian las sefiales de cruce.
Hasta cerca de Loja fuimos seguidos, y en la dltima ocasion, a las tres de la
madrugada, la luz se elevd sobre los olivares del lado de la carretera y nos
siguio en paralelo.

»Seguramente no fuimos el Unico vehiculo que fue observado esa noche
por aquellos objetos.

»Escribimos a su periddico, aunque en un principio decidimos no comentar
nada de esto. Hoy, sin embargo, hemos pensado que es un deber dar a conocer
estos hechos y que, dado que casi todo transcurri6 en la provincia de Sevilla,
el diario mas indicado es el ABC.»



Los testigos, Alfonso del Castillo Gémez y Purificacion Gonzalez de la
Blanca, son personas de gran integridad, letrados ambos de la Organizacion
Sindical, por oposicion, y reconocidos ejercitantes de su profesion, extremo
confirmado por el Colegio de Abogados de Cadiz. Los sefiores del Castillo,
dado el interés despertado por el caso, fueron en su dia blanco de reporteros,
curiosos e investigadores, en un intento de obtener detalles que hubieran
quedado sin exponer previamente y de diseccionar su declaracién publica
matizando los puntos poco claros. A pesar de todas las molestias, su
capacidad de respuesta fue grande, comprobandose la fidelidad de sus
declaraciones posteriores.

Transcurridos 3 afios, el autor, tratando de verificar algunos de los casos
mas sensacionales y buscando ciertas informaciones especificas, envio un
cuestionario especializado a los dos abogados. A nuestra peticion de datos
complementarios, tuvieron la amabilidad de mandarnos, ademas del
formulario debidamente cumplimentado, una larga comunicacion que
reafirmaba los puntos esenciales de su informe primitivo, y de la que extraigo
las puntualizaciones siguientes: el objeto de tamafno considerable que vieron a
poco de pasar Osuna, ya en la provincia de Sevilla, daba la impresion de
encontrarse a un metro escaso de tierra, y fue descrito como «redondo» por el
marido y como «alargado» o «eliptico» por la mujer. Ante esta discrepancia,
la l6gica aplastante de la sefiora de Castillo razona diciendo que era su marido
quien conducia, y que lo vio redondo completamente, cosa explicable, pues lo
vio de frente. Después de rogarle que acelerase, ella volvié a mirarlo de nuevo
y observo «que era alargado, mas grande que un autobus de viajeros». Tenia
«faros» grandes en el centro y pequefios arriba y abajo. El color no se pudo
apreciar bien, pero se quedaron con la impresion de que era metalico, aunque
su misma luminosidad impedia saberlo. Las dimensiones del OVNI se sittian
entre 7 y 10 m de longitud por 2 6 3 m de altura (fig. 22).

A tenor de nuestra pregunta, nos dice que, ante un cielo tan estrellado y al
estar todo en calma, en una tierra donde hace tanto viento, se puso a pensar en
«habitantes de otros mundos»; luego, pasado Jerez, su marido le hizo observar
que una luz parecia seguirlos, y entonces se inicia el capitulo que ya conoce el
lector. ¢Coincidencia? ;Premonicion? ;Sensacion dirigida? Es interesante
sefialar que los testigos «en modo alguno hemos dicho a nadie ni hemos
intentado hacer creer que se tratara de extraterrestres ni de platillos volantes.
Es posible, pero, ¢quién sabe?». Tal afirmaciéon, mantenida desde el
comienzo, parece sincera e impropia de personas con oscuras motivaciones,
que puedan encaminarlos a una autoinduccion de visiones o experiencias
raras. Sabemos que, antes del suceso, el sefior Castillo era completamente



incrédulo de este tipo de hechos, mientras que, por el contrario, su esposa
habia sentido enormes deseos de tener una experiencia asi, habiéndolo
manifestado a un amigo precisamente el dia anterior, que luego puso en duda,
por ello, su aventura. La franqueza y espontaneidad de estas declaraciones —
;quién no ha pensado alguna vez lo mismo?— tienden a garantizar un amplio
margen de confianza sobre lo relatado.

Sobre la luz «furtiva» —que aparecia y desaparecia cuando se
aproximaban a pueblos, casas iluminadas o se acercaban a otros coches—, era
algo violeta, y, aunque se proyectaba en la ventanilla trasera, no deslumbraba.
También nos confirmaron expresamente la reaccion del perro que llevaba la
testigo encima, que no dejo de estirar el hocico hacia arriba e incluso llego a
aullar, y el efecto sobre el automovil, que, en un momento dado, con el
acelerador pisado a fondo, no respondia, como si se hubiese parado el motor.
La potencialidad del fenémeno, en su interaccion con los seres vivos y con las
maquinas, queda asi plasmada incontrovertiblemente.

OTRAS MAQUINAS, OTROS SERES

Testus unus, testus nullus, dice el adagio de los antiguos juristas romanos.
Cuando una informacién de alguna forma comprometida tiene su base en el
testimonio de una unica persona, surgen de inmediato dudas razonables en
torno a la credibilidad del suceso que se considera. Durante muchos afios,
incluso los estudiosos OVNI han relegado los casos de un solo testigo a
aquellos apartados de atencion secundaria, por la falta de toda confirmacion y
por la supuesta dosis de subjetivismo encerrada en la deposicion del presunto
observador. De esta forma se han dejado de investigar a fondo sucesos de
potencial relevancia para nuestro conocimiento del fenémeno OVNI. Porque,
¢no es bien cierto que el fendémeno se desarrolla de tal manera que, eludiendo
las aglomeraciones urbanas, se manifiestan préoximamente al testigo en
lugares mas o menos remotos cuando éste se halla preferentemente solo?

Asi es. Lo atestigua la casuistica comprobada (hasta los limites que pueden
probarse hechos de esta naturaleza). ;Entonces? Debemos darnos cuenta de
que la propension a los avistamientos cercanos como son los aterrizajes o
cuasi aterrizajes, es mas frecuente cuando el perceptor se encuentra aislado.
Esta es una tendencia indudable de la actividad OVNI, y no debe atribuirse a
la «fabricacién» de casos por parte de la imaginacion del observador (véanse
algunos argumentos al respecto en la seccion «Sobre la naturaleza de las
oleadas», del capitulo 5).



El numero relativamente elevado de observaciones fidedignas de objetos
no identificados que han ocurrido muy cerca del testigo, implica que el
fenémeno busca la interaccién con el ser humano, y, posiblemente, su
manipulacion psiquica, pero en ciertas condiciones particulares. Para este
cometido, se elige el momento y lugar idéneos (zonas escasamente habitadas,
lugares no frecuentados, horas avanzadas de la noche, etc.), donde y cuando
sea minima la probabilidad de que la «aparicion» pueda llegar a ser
compartida por otros observadores. Habida cuenta de que el informe
proporcionado por quien no dispone de mas ayuda que sus propias palabras
no va a ser creido, al menos por el estamento oficial responsable (un
Ministerio del Aire o las autoridades cientificas), no puede negarse que éste
sea el mejor método para realizar subrepticiamente cualquier actividad
dirigida al hombre por parte de una inteligencia no terrestre, sin que su
desarrollo pueda verse mermado o coartado por «fugas» sobre los
acontecimientos que realmente hayan tenido lugar.

El autor cree que esta especulacion es una hipotesis util —toda hipotesis es
util mientras con ella se expliquen los hechos observados— a raiz de las
multiples experiencias conocidas y de algunas «filtraciones» que se refieren a
contactos que luego han tratado de ser borrados de las mentes de los sujetos
que los vivieron: el caso del matrimonio Hill (134) y el descenso en
Pascagoula (323, 347), en los Estados Unidos, o el incidente de Antonio
Villas Boas (288) en el Brasil, etc. Queremos que estos parrafos sirvan a
modo de introduccién del caso que sigue, verdaderamente alucinante,
extraordinario a todas luces, poco usual en la fenomenologia espafiola, pero
familiar en el contexto internacional. En fin, hay que contar con este handicap
para adelantar cualquiera forma de estudio del fenémeno OVNI, ya que en el
futuro son de prever una y otra vez sucesos de esta especie, defendidos por
aquella persona que una noche, en un solitario paraje de una comarca
deshabitada, tuvo el encuentro mas asombroso y singular de toda su vida...

Vamos a reproducir, en toda su extension, los informes redactados por el
Centro de Estudios Interplanetarios, fruto de una eficaz, completa y modélica
labor de encuesta por parte de los colaboradores del CEI y del control y
ordenacion de Pedro Redon y Juan Crexells, directivos de la entidad
barcelonesa.

Primer informe

«Me llamo Maximiliano Iglesias Sanchez. Tengo veintiin afios. Soy de
Salamanca. Conductor. Trabajo aqui, en Lagunilla, al servicio del sefior
Aquilino Garrido Bernal, con este vehic